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Resumo

Nesta entrevista, Jorge Lozano, professor catedratico do
departamento de Jornalismo e Novos Meios da Universidade
Complutense de Madrid, fala sobre sua concep¢ao da histéria
enquanto construgdo discursiva e do documento histérico
segundo o ponto de vista semidtico. De acordo com tal
perspectiva, é a pertinéncia que nos permite situar se um
determinado texto cultural pode ou ndo funcionar como um
documento. Também aborda sua parceria com Umberto Eco e a
importancia da ideia do “leitor modelo” na obra do autor
italiano e a atualidade desse conceito para entender os meios
digitais. Por fim, situa de que maneira a semidtica pode
contribuir para construir uma inteligibilidade do presente e a
dimensdo politica que envolve qualquer pratica pautada pela
compreensdo do funcionamento dos signos na cultura.
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No prélogo do livro El discurso histdrico, de Jorge Lozano, Umberto Eco afirma que

todo exercicio de analise semidtica realiza-se sobre algum tipo de auséncia ou, ainda, de

distancia. Por isso, a histdria se constituiria num campo de exceléncia para o estudo da

semiotica visto que, por meio dela, seria possivel, de forma inferencial, reconstruir o

passado com base em signos que persistem no presente, por mais ténues que sejam seus

rastros.
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Tal é o exercicio de inteleccdo que tem pautado o trabalho do prof. Jorge Lozano,
catedratico do departamento de Jornalismo e Novos Meios da Faculdade de Ciéncias da
Informacgao da Universidade Complutense de Madrid (UCM). Mais conhecido no Brasil pela
obra Andlise do discurso. Por uma semiética da interagdo textual, redigido em coautoria com
Cristina Pena Marin e Gonzalo Abril, e pelo prélogo da edi¢do espanhola publicada pela
Gedisa do livro Cultura y explosién, de luri Lotman, o prof. Lozano possui um consistente
trabalho voltado ao estudo da construcdo do discurso histérico e do documento histérico
pela perspectiva semiotica e pela retérica, cujos preceitos mantém estreita relagao, tal como
elucida o semioticista da cultura [uri Lotman.

Na trajetoria recente do prof. Lozano, cumpre também ressaltar o trabalho realizado
pelo grupo liderado por ele, o GESC, Grupo de Pesquisa em Semidtica da Cultura, que tem se
dedicado, sobretudo, ao estudo da obra de Lotman. Inclusive, em outubro de 2018, na UCM,
foi organizada uma importante jornada internacional, intitulada Lotman e a histéria do
presente, face o aniversario de 25 anos de falecimento de Lotman e a publicacdo do livro
Cultura y explosion.

Assim, nesta entrevista, realizada em janeiro de 2019 em seu gabinete na UCM, o prof.
Lozano fala sobre sua compreensao da histéria e do documento pela perspectiva semiotica,
situando o segundo em virtude da sua pertinéncia. Tendo em vista os 40 anos da publica¢ao
da obra Lector in fabula por Umberto Eco, Lozano relata sua convivéncia com o autor
italiano durante o processo de escrita da referida obra e a atualidade do conceito “leitor
modelo” para compreender a relacdo dos usuarios com os meios digitais. Por fim, situa de
que maneira a semidtica pode contribuir para construir uma inteligibilidade do presente e a
dimensao politica que envolve qualquer exercicio de inteleccdo pautado pelo estudo dos

signos na cultura.

Em sua opinido, quais sao as principais contribui¢cées da semiotica para a

area da comunicagao?

Defendo que sem as investigacdes e os estudos desenvolvidos lentamente pela
semiotica ao longo de todo o século XX, a comunicacio, na atualidade, ndo seria como é. Ha
muitos sabores e saberes incorporados na comunicagio, provenientes da semidtica, como,
por exemplo, as importantes contribui¢des da Teoria da Enunciacdo. O préprio esquema da

comunicagdo de indole informacionalista tem sido modificado pelas polifonias e outros
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componentes que somente sdo estudados no campo semiotico. A redefinicdo dos atores e a
consideracdo da narratividade sem a narracdo como principio de inteligibilidade
contribuiram para consolidar impressdes comunicativas que, antes, funcionavam
exclusivamente como efeitos de transmissdo e sinais de informacgdo. A propria comunicagao

é semiotica e os desenvolvimentos da semiotica sdo de indole comunicacional.

Qual é seu diagndstico sobre os estudos semioticos na atualidade?

Sou muito otimista. Acredito que a histéria da semioética, e digo isso quase com
Umberto Eco, foi interrompida durante um periodo. Trata-se de um saber que tinha vinte e
tantos séculos, que provém dos estoicos, dos galenos, Hipdcrates, etc. Tal interrupc¢do se deu
em virtude do seu proprio vigor e da falta de divulgagdo. Porém, no século XX, assistimos a
uma espécie de imperialismo semidtico. Nos anos 60 e 70, em Paris, tudo era semidtica: a
psicandlise de Lacan, a antropologia de Levi Strauss, a Teoria da Comunicacdo, a Linguistica.
Tudo era semio6tica e, como em politica, isso trouxe uma inversao e, entdo, o surgimento de
dois novos campos: o cognitivismo e os estudos culturais, que intentaram substituir o
imperialismo semidtico. O cognitivismo hoje, uma vez feitos mapas e algoritmos... Acredito
que o problema é que a linguagem segue sendo de Gorgias, de transformacao, manipulacao,
acdo e ndo apenas representacio de mundo como entende os cognitivistas, portanto, segue
vigente, e cada vez mais, a questdo sobre como somos capazes de transformar o outro, de
convencé-los. Por outro lado, os estudos culturais nao possuem método. Curiosamente, de
acordo com meu ponto de vista, os estudos culturais europeus, incluindo os alemaes, que
sdo um pouco diferentes e, claro, os anglo saxdes, pois poderia citar qualquer um deles; a
unica condicdo sine qua non para todos eles era nao citar Lotman que, efetivamente, nao foi
mencionado por ninguém relacionado aos estudos da cultura. Suspeito que isso se deve ao
fato de que Lotman e seu grupo da Escola de Tartu-Moscou tinham um método, e esse
método irrita muito. Entdo, de acordo com os estudos culturais, se estuda a cultura sem
método, ao passo que a semiotica da cultura se ocupa da cultura por meio de um método e,
ai, ha uma espécie de enfrentamento. Enquanto que, para os estudos culturais, digamos, a
atencio volta-se a certos temas, um pouco de moda, sem tantas variacoes, nds, como aprendi
com Paolo Fabbri, somos ecléticos em nossos objetos, porém, ndo em relacdo ao método.
Temos um método semiotico e podemos analisar qualquer objeto com maior ou menor

fortuna critica, dependendo do conhecimento do pesquisador. Por outro lado, eles [os
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estudos culturais] pensam que qualquer objeto estd submetido a um ecletismo
metodolégico pelo qual ndo se sabe muito bem o que se esta analisando. Nés ndo analisamos
economicamente um objeto, nem sociologicamente. Nés o analisamos semioticamente, quer

dizer, tratamos de estabelecer as diferencas e as posicoes.

Em seu livro, El discurso historico, o senhor trabalha com uma concepg¢ao

semidtica da histdria. Poderia falar um pouco sobre essa ideia?

A razao pela qual me dediquei a histéria é de uma banalidade extrema. Eu era
licenciado em historia e estava estudando semidtica em Bolonha. Entdo, digamos que me
ocupar da historia pela perspectiva da semi6tica me parecia normal. Eram os anos [19]70
depois de Franco, quando eu pude ir estudar na Italia. Da mesma forma que se usa a
cronologia antes e depois de Cristo, nés, espanhéis, dizemos antes ou depois de Franco. E
claro que havia o predominio dos estudos literarios. A semidtica literaria era a que havia
desenvolvido novos paradigmas. Ocupar-se da historia era uma loucura absoluta, sobretudo
em um momento em que estadvamos sob a égide da secdo sexta da Ecole des hautes études
en sciences sociales e das grandes figuras provenientes da Escola dos Annales, como Le Goff
e outros. Havia historiadores que, entre aspas, desdenhavam da semidtica, vista por eles
como uma disciplina fundamentalmente sincronica que havia abandonado a diacronia. Mais
especificamente, quando me enfrentei com textos, quero dizer, com os objetos textos,
comecei a estuda-los e estava interessado em certas aproximacdes proto-semidticas como
ocorria, por exemplo, com todos os autores que vinham da Franca: havia Francois Hartog, Le
Goff, o grandissimo De Certeau; e certos comentarios que, mais que outra coisa, havia feito
sobre historia Marshall Sahlins. Da Alemanha, tardiamente descobri Koselleck e sua
semantica histérica. Também me deparei com um texto que me deslumbrou desde o
principio, pois se aproximava ao fendmeno da histéria, porém, o livro é muito posterior,
Tempo e narragdo, de Paul Ricoeur. Entdo, eu tinha dois interesses. Primeiro: com o qué
comparar um texto de historia? Podia compara-lo com qualquer um, por exemplo, era uma
das coisas que vi com Eliseo Veroén, que dizia que todo texto deve ser comparado a outro
texto, ainda que este dltimo seja um texto ideal. Inclusive, eu cheguei a tentar compara-los
com uma receita de cozinha, quase como um exercicio de analise. Em segundo lugar, me dei

conta que os textos de histéoria possuiam uma reflexividade extraordinariamente
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interessante, pois eles mesmos se autodefiniam em seus procedimentos. Eles ndo se
designavam como um texto de ficcdo, tampouco como um produto da imaginagdo e, assim,
havia toda uma construcdo para buscar uma justificativa ou legitimar um fazer que estava
alijado da fic¢do. E qual era o ponto-chave para entendé-los? Eles se faziam inteligiveis por
meio da narragdo, que ndo implicava, precisamente, em atender as formas narrativas, o que
nos levaria a discussdo dos géneros literarios, mas envolvia o problema de uma
inteligibilidade, que se tratava de uma questdo retérica. Com isso, encontrei-me muito
satisfeito e tratava de ver, ao mesmo tempo, quais eram as grandes estratégias utilizadas
pelos textos historicos. Inclusive, minha tese de doutorado chamava-se Estratégias
persuasivas e discursivas do texto de histdria. Tais estratégias residiam fundamentalmente na
construcdo de um texto feito para simular o maximo de objetividade que pressupunha, sem
mais nem menos, cancelar a marca de subjetividade que, digamos, era o aparato formal da
enunciacdo de Benveniste. E me encontrei extraordinariamente cobmodo e, bem, foi uma tese
enorme. Logo tive a sorte de publica-la pela Alianza, uma excelente editora espanhola, assim
como em italiano, na colecdo de minha preferéncia, a Sellerio, com prélogo de Umberto Eco.
Sempre suspeitei que tanto éxito era porque os historiadores ndo viam em mim um
perigo. Enfim, me ensinou muito, digamos, o modo como os préprios discursos ndo apenas
pretendem fazer determinadas coisas, mas também se autodefinir, estabelecer certas regras
internas. No ambito da historia cultural, surgiu o grande historiador Krzysztof Pomian, que
criou o conceito de semidforo. Acredito que é indicativo o que ele diz, que podemos ver um
objeto dentro da histéria cultural, de modo que um livro é um livro, mas também pode ser
uma grande obra literaria. Digamos que se trata de uma transformacdo semidtica, dai o
semio6foro. Acredito que é uma concessdo que os grandes historiadores tém feito a
semidtica, inclusive, suspeito que eles a leem clandestinamente e ndo assumem. Estou
convencido que Francois Hartog conhece muito bem a semio6tica, pois ele estd em Paris e
sabe perfeitamente quais sdo os grupos. Custa muito reconhecer o semidlogo, precisa ser um
extravagante como Bruno Latour, ainda que Latour seja um socidlogo e os cientistas
tampouco o querem muito. E preciso haver intersticios e situagdes de encruzilhadas para
que ocorra esse reconhecimento, como dizia Lotman. Porém, creio que a grande heranca da
semiotica é que ela ndo necessita ser reconhecida, mas sim incorporada. Nos incorporam em

outras disciplinas.
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E como se pode entender a ideia de documento historico por meio da

semiotica?

Impressionou-me muito uma defini¢cdo, assim en passant, do grande Lucien Febvre
quando, em 1929, foi criada a Revue des Annales (Les Annales d'histoire économique et
sociale). Ele dizia que a historia é feita com documentos, quando eles saem e, quando nao
saem, qualquer coisa pode ser um documento. E o0 que é um documento? E um texto que
serve para contar uma historia, é um pretexto para contar uma histéria, sdo uma série de
signos cuja descricdo, digamos, ou sua decodificagdo, permite entender algo. O interessante
¢é aideia de que sdo a narracdo e as leis do discurso que tornam um documento pertinente
ou ndo. Hoje, por exemplo, acredito que, por meio dessa perspectiva, podemos enfocar os big
datas, criando a ilusao fetichista de que ha mais dados, mais informacoes, mais democracia,
mais ilustracdes... O interessante &, e isso nos ensina a semio6tica, o conceito fundamental de
pertinéncia. Quais dados sao pertinentes? Para que servem? Nem todos os dados valem,

alguns nao servem para nada. E a pertinéncia que os atravessa e decide.

Em 2018, o grupo GESC (Grupo de estudo em Semiodtica da Cultura),
liderado pelo senhor, completou dez anos de atuag¢do. Quais sao as
principais contribuicdes do grupo para o desenvolvimento cientifico da

semiotica?

Percebi que havia alunos que nio tinham dificuldade em me seguir, por assim dizer,
e houve um momento em que vinha muita gente aos meus seminarios. Entdo, decidi que era
melhor dar a eles uma certa estrutura, colocar um carimbo, como dizia Greimas. Assim, criei
o GESC na Fundacdo Ortega-Maranon, vinculado a Universidade Complutense de Madrid.
Era 14 que eu havia feito minha tese, onde estava a biblioteca Ortega e se publicava a Revista
de Occidente, em que fui secretario de redagido. Recordo-me de um passeio em Veneza com
Fabbri, em que lhe dizia que a semi6tica exige um método, inclusive, para adequar a prépria
mirada. Queria fazer um grupo bastante dindmico devido aos temas a serem discutidos e por
minha opc¢do, sem fissuras, a Lotman e a Semidtica da Cultura. Assim, comecamos a ler

certos textos e a realizar seminarios de formacdo que ocorreram com muito entusiasmo. No
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ato inicial, Umberto Eco nos aben¢oou na Fundagdo Ortega. Depois, realizamos um grande
evento, com Uspenski, Fabbri, Omar Calabrese e eu no circulo de Belas Artes, que teve um
publico excepcional. Desde entdo fizemos dois bons congressos na Funda¢do Ortega, em
2010 e 2013, cujo responsavel foi Marcello Serra. Nesses anos, insisto, temos recebido muito
apoio de Paolo Fabbri, Uspenski, do grupo de Omar Calabrese e muitos outros italianos. Na
Franca, tem sido Fontanille, Denis Bertrand e Landowski, fundamentalmente. Desde sua
criacdo, pesquisadores vinculados ao GESC realizaram teses de doutorado, projetos de
pesquisa e os referidos congressos. Também houve nossa participagdo na Associagdo
Semioética Espanhola e na criagdo da Associacdo Ibérica de Semidtica. Também temos

recebido um forte apoio da Revista de Occidente.

O senhor acredita que é possivel pensar em uma semidtica politica?

Minha aproximag¢do com a semiética foi muito ingénua, e imagino que isso aconteceu
com muitos outros, pois deveu-se somente por uma preocupacao politica em utiliza-la como
um instrumento critico de andlise e de desmascaramento dos textos e da ideologia
subjacente ou explicita presente em qualquer discurso politico. Eu devorava os textos de
Eliseo Verdn sobre ideologia. Antes mesmo de estudar em Bolonha, minha primeira
discussao sobre isso foi com Paolo Fabbri. Disse-lhe que queria averiguar a ideologia dos
textos por meio da semiotica. Era outubro ou novembro de 1976. Muito carinhoso, porém,
com certo desdém, Paolo disse-me: “a ideologia nos textos, a ideologia nos textos.. Onde
vocé a situa: em uma palavra, em uma frase, em um texto? Falaremos sobre isso quando
terminar o curso”. Com o tempo, jA amparado pela semiotica, comecei a me dar conta do
equivoco e da inutilidade pratica do nivel de denotacdo versus conotacdo. Pensavamos que,
e eu ingenuamente, no meu grau zero em semioética, que a ideologia seria uma suposta
conotacdo. Entdo, a primeira licdo que recebi é que os textos que poderiam veicular os
mesmos valores ideoldgicos, entre aspas, também poderiam produzir efeitos diferentes, ou
textos que possuem valores claramente contrarios, podem produzir o mesmo efeito. Dessa
forma, como primeira conclusao, eu teria que considerar todo problema politico ideoldgico
ou ideolégico politico, considerando os efeitos de sentido que produziam. Evidentemente, eu
acredito que a semiotica é politica, da mesma forma que é critica. Dai minha discordancia a

Theo Van Dijk que, em seus ultimos trabalhos, formulou a expressdo Analise Critica do
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Discurso. Uma andlise é sempre critica e uma analise do discurso esta baseada na critica, que
nao é outra coisa sendo o estabelecimento de diferengas. Assim, falar de uma analise critica
do discurso é quase um pleonasmo. Acredito que a semiotica € politica, e essa é a Uinica vez
em que cito Morris, que tinha uma preocupacdo quase militante de mostrar que,
efetivamente, a justificativa, a licitude e a legitimidade da semio6tica provém de uma
intervenc¢do no social que é obviamente politica. Entendo que a semidtica ndo pode nao ter
intervencdes politicas. Neste momento, por exemplo, se estamos falando de Lotman, a
politica é um elemento fundamental na formulacdo de uma tipologia do tempo presente e
atual. Face a, digamos, todos os hibridos, contaminagdes e confusdes de nossa sociedade,
passando de remakes em remakes e problemas com a memoria; pode-se considerar que o
mero fato de fazer uma tipologia cultural do presente é uma acdo politica de grande
envergadura. Dizer que a semidtica € politica é como dizer que a semiética tem a ver com a
comunica¢do. Todos os desenvolvimentos empiricos da semidtica estdo correlacionados
com a comunicacdo, de modo que ndo cabe uma semiética que ndo tenha uma dimensao
comunicacional e vice-versa. Veja, por exemplo, a preocupacdo com a manipulacdo, como

uma espécie de fazer-fazer ou de intervencao obviamente politica.

O senhor trabalhou muitos anos com Umberto Eco e, este ano, se celebra
o aniversario de 40 anos da publicacdao da obra Lector in fabula. Quais sao
as principais contribuicbes dessa obra e do pensamento semidtico de

Umberto Eco?

Quando celebramos o aniversario do Tratado Geral de Semiética, eu e Fabbri
reparamos o lugar destacado e a atencdo que Umberto Eco deu a ideologia. Eu estava com
Eco enquanto ele estava preparando o livro Lector in fabula. Em certas andlises que fez,
chamou a nés, estudantes, para ajuda-lo. Vejo que o momento era extraordinariamente
interessante. Naqueles anos, entre 76 e 77, Eco fez duas coisas fundamentais em sua
trajetdria. Ele ja havia terminado Tratado Geral de Semiética, escrito originariamente em
inglés, e estava obcecado com um dos conceitos-chave para o desenvolvimento da analise
semioética: o codigo. Um pouco antes, os conceitos de codificacdo e decodificacio também

tinham se expandido: em 73, na Inglaterra, Stuart Hall escreveu Encoding and decoding in
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the television discourse; Basil Berstein falava de cédigos elaborados e restringidos; Barthes
estava fazendo S/Z, em que tratava de céddigos, incluindo o cédigo proairético; Lotman
teorizava sobre cédigos sociais e culturais. Havia uma pressuposicdo no ambiente semiotico,
de modo que todas as variacgdes e tipologias que se poderiam fazer em torno do destinatario
da comunicacdo estavam baseadas num ponto de decodificacdo. Eco havia pesquisado em
todos os campos possiveis, algo que somente ele sabia fazer: a teoria da informacgao, a
cibernética, a discussdo sobre o canal, a funcdo do codigo proposta por Jakobson, etc... A
possibilidade de ver que, e logo se desmontou, a lingua como um c6digo e a mensagem como
parole, para fazer uma relagdo entre a teoria da comunicagdo e Saussure. Em suas
maravilhosas andlises e, mesmo havendo militado na guerrilha semioldgica que ele havia
proposto, o codigo é um conceito guarda-chuva. Ndao esquegcamos, por exemplo, e essa é
minha perspectiva, da importancia do principio de modus ponens. Eco ndao pode negar,
digamos, que toda a sua genealogia estd em Santo Tomdas de Aquino e, da logica medieval,
retomou a ideia de modus pones. Toda a sua bibliografia estd marcada por essa atitude
proposicional e légica; é onde vai lutar precisamente naqueles anos. Porém, este conceito
estd saindo das nossas maos, pois ndo cumpre 0s requisitos necessarios para uma boa
analise semiotica. Como discipulo de Eco, uma expressao que eu ja disse mil vezes, e insisto,
é que a codificacdo e a decodificacdo sdo uma condi¢do necessaria, mas nao suficiente. E, em
parte, devo isso a ele e ao campo em que eu trabalhava. Eco comecava a se dar conta que a
operacdo de decodificacdo nao era suficiente, como no esquema utilissimo da comunicagio,
porém, cheio de falhas, de Jakobson, que é um semi6logo excepcional. A necessidade de
compartilhar um cédigo comum é, digamos, uma pretensao, porém, nio é suficiente.

Lembro, por exemplo, quando Christian Metz dizia que, num ato de decodificacio,
ante um enunciado tdo simples como “cale-se, por favor”, junto ao c6édigo da lingua natural
existe, por exemplo, o cdédigo da cortesia. Naquela época, junto com Fabbri, Eco também
falava de subcddigos. Entdo, o que faz alguém quando 1é um texto? Nao vai ao diciondrio,
mas ativa sua enciclopédia, ou seja, todo o background, toda a acumulagdo, todos os
conhecimentos que possui. Nesse aspecto, ha um ponto de inflexdo na obra de Eco, do
cédigo para a enciclopédia. Eco ainda faz uma contribuicdo de uma clarividéncia
extraordinaria quando diz que, no ato de leitura, também nio basta ativar a enciclopédia,
pois ha dois modos ante um texto: em uso e em interpretacdo. Em uso, posso usar um texto
como quiser, com todas as enciclopédias. Por outro lado, a interpretacdo tem limites. O

semidlogo ndo é um desconstrucionista. Estamos contra a desconstru¢do enquanto deriva
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interpretativa. Posso passar de um lexema a outro, a outro, a outro, porém, nada nos
autoriza a delimitar o primeiro e o dltimo. Ndao podemos aceitar que Jack, o estripador, se
justifique dizendo que assassinou uma série de mulheres em Paris em decorréncia da leitura
da biblia. A biblia permite algumas coisas, outras nao. Entao, ai, se coloca o grande Umberto
Eco, que comeca a esmiucar seus proprios conceitos. Cédigo é substituido por enciclopédia.
E, aqui, faco um paréntesis. Cldudio Paolucci, a quem muito estimo, e que se considera
herdeiro de Eco, acredita que haveria pontos de conexdo entre o conceito de enciclopédia e a
semiosfera, definida por Lotman. Se me perguntarem o que penso, eu diria que ndo. Nao
porque, precisamente, um dos grandes problemas da enciclopédia é tudo o que nela se pode
coletar, por outro lado, na semiosfera, ha o que escapa pelos seus filtros, o que se expulsa,
além de desgastes internos e a intervenc¢do do observador do espago semiotico.

A enciclopédia é quase uma espécie de colecdo de termos. A enciclopédia tem mais a
ver com a biblioteca de Borges do que com a semiosfera. Evidentemente, hd comparagoes e
analogias que podem permitir, sobretudo, a ideia de coexisténcia de diferentes sistemas da
propria colecdo. Em Lotman seriam extratos, em Umberto, creio que seria acumulacio. Ao
mesmo tempo, Eco segue contestando a desconstrugdo, contestando o cognitivismo,
inclusive, ele comeca a ler autores que, a priori, ndo lhe eram muito simpaticos. Porém, era
sua capacidade enciclopédica... Entdo, ele se da conta que nos esquemas da comunica¢do
segue vigente, como esquema, em sentido kantiano, a triade emissor, mensagem, receptor, o
que é uma banaliza¢do. Na verdade, sdo os trés livros da retérica de Aristoteles: ethos, logos
e pathos.

A atencdo dos estudos de Eco estd no leitor. Leitor implicito, arte leitor, leitor de
todo o tipo. Ele fazia o que mais gostava, ou seja, todas as listas possiveis. Lembro-me de
haver visto uma lista de 500 defini¢cbes de leitor: implicito, explicito, sucedaneo, amorfo,
anamorfico, etc. E este texto que me pareceu admiravel e que consegui publicar na Revista
de Occidente praticamente ao mesmo tempo em que foi editado pela primeira vez, intitulado
El extrafio caso de la intentio lectoris, em que dizia que é preciso ver também a intentio operi,
a intentio auctoris e, digamos, como sempre, havia a tendéncia a uma espécie de
compromisso histérico, que ele tanto apreciava. E, ai, é quando aparece algo que é
extraordinario: o leitor-modelo. Como éramos estudantes malévolos e sempre discutiamos
com ele que, por sua vez, era de uma generosidade extrema; quando o questionamos sobre o
referido conceito ele disse uma frase que ficou em suspenso: “quando falo de autor e leitor,

com maiuscula, ndo estou falando de sujeitos empiricos, mas, sim, de estratégias textuais”.
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Justo quando escreve o Tratado de Semidtica Geral, ele trabalhou com um autor que havia
lido muito bem, que atua na filosofia da linguagem e na filosofia analitica, que é Paul Grice,
autor de Logic and conversation, que estabelece, a maneira de Kant, os principios
regulatérios, os principios de cooperacao... Ele diz que o social se concentra na conversagdo
para que uma conversacdo funcione, as famosas maximas conversatoérias, em que utiliza as
categorias kantianas: quantidade, qualidade, relacdo... Eco logra unir, digamos, uma ideia de
principio de cooperagdo para a necessidade de que, se ndo ha uma estratégia textual, essa
figura, essa configuragdo discursiva denominada por ele como leitor modelo, a diferenca de
um leitor empirico, o texto ficaria, exclusivamente, como um flatus vocis. O inico modo para
que se ative o significado é a estratégia textual, digamos, cooperativa. Em definitivo, é a ideia
de que o texto, e isso, considerando também os grandes desenvolvimentos da semi6tica
contemporanea poés-estruturalista etc, como diz Eco, é uma maquina preguicosa, que
necessita de um leitor modelo.

Porém, isso envolve uma interpretacdo que, por sua vez, estd submetida a uma série
de regras, limites e limitacdes. Sempre digo a meus alunos que um dos maiores
ensinamentos de Eco é que, segundo ele, ninguém entra no mundo do texto bocejando... E
preciso fazer um trabalho, um trabalho de interpretacdo e ajustar-se a algumas regras para
controlar sua enciclopédia e, ao mesmo tempo, investir-se desse leitor modelo, apreender o
que é pertinente, o que ndo é pertinente. Assim, acredito que ele realizou grandes avancos e
€ uma linha de investigacdo estupenda, sobretudo porque, no fundo, acredito que Eco é um
pouco popperiano, no sentido da falseabilidade: nio sei se, ao final, uma leitura é correta,
porém, sei que ha leituras equivocadas. Eco usava a palavra sentido como sentido de direcdo
proibida. Dessa forma, ha coisas na linguagem, e ele dird muito depois com Kant e o
Ornitorrinco, ha coisas que nio se pode dizer. Isso me parece uma ideia incrivel e, digamos,
essa limitacdo é uma consequéncia de um exercicio semioético dentro da hermenéutica da
interpretagdo. Ha limites, ha sistemas de regras, que nao te levam ao diciondrio, pois trata-se
de uma questdo relacionada a interpretagio. Eco estava enormemente preocupado em nao
reduzir a atividade de recepcdo de um texto a um sistema de regras. Kant e Ornitorrinco é
um grande livro que produziu muita perplexidade e, acredito, com o tempo, as coisas foram
se clarificando. Ha somente dois modos de ver a linguagem. Um é a linguagem como
representacdo do mundo e isso permite, por exemplo, que os cognitivistas facam mapas,
redes e todas essas coisas. Porém, ha coisas que provém da velha retérica, tal como a ideia

de linguagem como a¢do e como transformacado do outro.
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Em Kant e o Ornitorrinco, Eco enfatiza a questdo do contrato, cuja importancia
decorre sempre da suspeita de que um significado que vocé expde pode ser recebido de
outra maneira. Acredito que, a luz de todas essas leituras, estamos em condicdo de dizer que
a comunicag¢do ndo comega com o emissor, tampouco ocorre da esquerda para a direita, de
forma unilateral. Estamos lendo ao revés, o que envolve a consciéncia de que o leitor pode
ter codigos diferentes da emissdo. Agora, qualquer estratégia de comunicagdo comeca pelo
outro, enquanto que, antes, se langava uma mensagem e se esperava que o outro tivesse o
mesmo cédigo do emissor. Uma das coisas interessantes da chamada diversidade cultural,
alteridade, etc., é que vocé ja sabe que o outro pode ler o mundo segundo sua propria

cultura, o que envolve riscos, evidentemente. Esse é o meu ponto de vista.

Quais os principais desafios para os estudos semidticos?

Acredito que o futuro dos estudos semidticos necessita de trés condicbes sine qua
non: futuro, semiédtica e estudo. Vivemos num momento muito especial. Vou utilizar um
termo horrivel, mas se trata de um periodo de altissima semioticidade. Lotman, por
exemplo, toma a Idade Média e diz que o medievo é uma cultura de altissima signicidade. Em
uma cultura como a nossa, curiosamente, quais sdo os termos, digamos, semiéforos, que
estdo aparecendo? Pds-verdade, fake news, transpolitica.. Em virtude de todos esses
elementos, estamos em uma situacdo que requer, digamos, uma analise de como funcionam

0s signos.

Acredito que a flecha do tempo interno da semidtica estd olhando para tras. Nao digo
que é um problema de nostalgia mas, sim, que fizeram toda a superagido do passado, tal
como os futuristas no século passado, como o termo indica, como uma espécie de superacio
em que o passado era um obstaculo. Quando chega a pés-modernidade, por exemplo, o
passado comeca a ser retomado como ironia, basta verificar as apostilas sobre O Nome da
Rosa, de Umberto Eco. O passado é apenas uma caixa de Pandora em que eu pego o que me
interessa. O futuro ja ndo me preocupa, ndo me interessa, entdo, declinamos o presente. O
problema é que esse presentismo atual tomou outras dimensdes. E um presente com
memoéria. E um presente com ativos, que busca o patrimonio. Nunca, na histoéria, fizeram

tantos museus que, na verdade, ndo se sabe bem se sdo mausoléus ou dispositivos

mnemotécnicos. Os elementos de retorno ao passado ndo sdo um problema de nostalgia ou
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melancolia, mas sdo constitutivos do préprio presente. A relagdo com o campo, a natureza, o

auténtico sdo uma forma de recuperar elementos anteriores.

Sabemos que ndo hd nada mais Unico em virtude da producdo em série, ou, da
propria internet. Porém, busquemos o auténtico, a consolagdo da perda de unicidade para,
digamos, nos salvaguardar da producdo em série de qualquer coisa. Por isso, a intervengao
da semiotica é clara, pois as competéncias de um sujeito das novas tecnologias ndo podem se
restringir a likes. Temos que buscar a interatividade ndo em fungdo da conexao, mais, sim, da
relacdo. Quando Eco disse que a televisdo era para os pobres e a internet para os ricos,
queria dizer que, gracas a televisdo, muita gente aprendeu um monte de coisas, se
alfabetizou, passou a conhecer o que existia em outras partes do mundo, em outros
continentes. Qualquer um que estava isolado em uma pobreza extrema tinha condicao de
ver o mundo. Por outro lado, a internet é para os ricos porque todos que dispdem de um
capital simbdlico e cultural podem usa-la, e isso é uma maravilha. Porém, quando nio se

sabe uséa-la, pode-se ficar preso pela grosseria, pela banalizagdo, pela excrecéncia, etc.

Muitos viram nessa afirmag¢do uma posicdo aristocratica de Umberto... Ao contrario!
Ele estava muito preocupado com a educagdo, de que era preciso cooperar com o texto, ser
um leitor modelo da internet, e ndo apenas satisfazer o ato de utilizacao de um texto com um
like, com um referendo ou como uma decodificacdo simples. Uma tipologia cultural hoje nos
permitiria ver os ensinamentos de Lotman ndo apenas no que se refere aos c6digos, mas
também no que diz respeito a atitude ante aos signos. Como disse Paolo Fabbri, dispomos de
nossa caixa de ferramentas para entender esse cenario. Sabemos que nio ha uma volta ao
passado, mas, sim, uma orientacdo temporal para recuperar um passado, uma espécie de
simulacro de excecdo de tanto simulacro. Hoje, o presentismo ndo é apenas um presente
dilatado e eterno. E um presente que necessita recuperar, via a memoria, todos os elementos

que o constituem. Por isso, insisto, tudo é patrimonio, tudo é colecao, tudo é museu...

Memoéria historica, museus, construcdo, colecdes, preservacio da natureza sio coisas
fundamentais para salvaguardar o planeta. O problema é quando o conservadorismo se faz
conservador em conservar a natureza, até chegar ao ponto de criar falsos dissimulacros. O
problema, por exemplo, da verdade... Ndo basta perceber que estamos em uma pés-verdade,

o importante é saber quais os elementos que dispomos para a critica. Acredito que o futuro
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da semiodtica esta relacionado ao futuro da critica, ao futuro da analise, ao futuro do

estabelecimento das diferencas e da pertinéncia.

The semiotician of history: an interview whit Jorge Lozano

Abstract

In this interview, Jorge Lozano, professor at the Department of
Journalism and New Media at the Complutense University of
Madrid, talks about his conception of history as a discursive
construction and a historical document from a semiotic
perspective. According to him, pertinence allows us to
determine whether a particular cultural text may or may not
function as a document. He also discusses his partnership with
Umberto Eco and the importance of the “model reader” idea in
the work of the Italian author and the relevance of this update
concept to understand digital media. Finally, he explains how
semiotics can contribute to construct an intelligibility of the
present and the political dimension that involves any practice
guided by understanding how signs function in culture.
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