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Resumo

Apbs o giro lingiistico é possivel perceber, no ambito da historiografia, uma aproximagéo da historia em relagéo
a lingistica e a teoria literaria. Uma das conseqiiéncias desta relacdo € a problematizacdo quanto as questdes de
sentido presentes tanto em nossas fontes como nos textos que produzimos. Se a lingua ndo é mero acessorio, que
reflete certo mundo politico e intelectual, é possivel vé-la como pratica politica e elemento de intervencéo e de
debate. Através da anélise da contribuicdo do historiador inglés Quentin Skinner, desejo, através deste artigo,
demonstrar a metodologia do professor que, embora concebida, primeiramente, para textos classicos da filosofia,
pode ser pensada para textos literarios em seu sentido mais amplo, de modo a perceber a prética literaria também
como prética politica.
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Abstract

After turning language can understand in the historiography’s context, an approximation of history in relation to
linguistics and literary theory. One consequence of this relationship is problematic regarding the issues of
meaning present in both our sources as the texts we produce. If the language is not a mere accessory, which
reflects a certain intellectual and political world, you can see it as a political practice and an element of response
and debate. Through analysis of the contribution of the British historian Quentin Skinner, desire, through this
article, demonstrate the methodology of the teacher, although designed primarily to classical texts of philosophy,
it is possible to think of it for literary texts in the broadest sense, in order to understand the practice of literary as
political practice.
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Objetividade, a “extin¢do do eu” como condi¢do da visdo pura (...), significa a
abstencdo, de parte do historiador, a outorgar louvor ou oprébrio, ao lado de uma
atitude de perfeita distdncia com a qual ele deveria seguir o curso dos eventos
conforme foram revelados em suas fontes documentais. (...). Objetividade, em outras
palavras, significava ndo interferéncia, assim como ndo discriminacgéo. Dessas duas,
a ndo discriminacdo, abstencdo de louvor e de reprovacdo, era obviamente muito
mais facil de atingir do que a interferéncia; toda escolha de material em certo
sentido interfere na histéria, e todos os critérios para a escolha dispdem o curso
historico dos eventos sob certas condicdes artificiais, que sé&o muito similares as
condigdes prescritas pelo cientista natural a processos naturais no experimento
[grifos meus].
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Durante muito tempo (talvez até hoje), os profissionais das ciéncias humanas
preocuparam-se com a influéncia do sujeito sobre o objeto. Desejavamos estuda-los “puros”,
sem as deturpacfes de nosso tempo, pensamentos, desejos e prazeres. Tendo como modelo
nossos colegas estudiosos das ciéncias exatas (ou no que imaginamos sobre eles®),
almejavamos estudar nosso objeto numa espécie de laboratério, fechado, onde as proprias
fontes pudessem nos esclarecer “o que realmente aconteceu”.

Contudo, as muitas faces de um documento, de um “resto do passado”, podem nos
levar (e nos levam) a dizer coisas contraditorias sobre o mesmo texto. Escrito em outros
contextos, com outras convencdes linguisticas, alguns angulos do objeto nos escapam e nos
levam a relacionar com elementos textuais que para ndés fazem sentido, mas nao
necessariamente fizeram para nosso autor do passado, que ja ndo existe, mas que nos deixou
seu registro, lacunar e aberto (embora ndo totalmente) as interpretacbes contemporaneas. Se,
por um lado, os documentos, por certo, nos limitam acerca das possibilidades de
interpretagdes, por outro lado, as palavras mudam mais - ou menos - velozmente que os
elementos do real a quem se referem. Além disso, os sentidos e significados de determinados
vocabulos nunca sdo 0s mesmos para quem ouve a mesma frase ou Ié o mesmo livro. Nossa
leitura nunca se da no vazio. Ela se relaciona com outras leituras, conceitos e ligacdes que
fazemos no caminho de entendimento de certo texto ou conceito.

Embora exista um campo de tensdo entre nossa interpretacdo e as possibilidades que o
texto nos da, as palavras nao tem significado “em si”’, mas mudam de acordo com o periodo
historico, grupo linguistico e interlocutores. Isso significa dizer que certos termos podem
mudar completamente de sentido ou até perder qualquer significado aos ouvintes
contemporaneos. A leitura e a interpretacdo podem ser pensadas, portanto, tanto como campo
de tensdo como enquanto um processo dialdgico, intersubjetivo, mas também social.
Acreditarmos na possibilidade de uma leitura pura e “mais verdadeira” seria negar a
historicidade e limitacdo de nosso proprio conhecimento.

Se atualmente a separacdo do sujeito e objeto, heranca cartesiana, € questionada em
diversos meios, em nossa area, ja ha alguns anos, ap6s o chamado giro linguistico®, muito se
tem escrito e debatido sobre a nossa interpretacdo e limitacdo acerca do conhecimento sobre o
passado. Assim como nossos objetos, somos historicamente colocados, inseridos numa
complexa rede de relagBes: académicas, institucionais e pessoais. Elas nos abrem
possibilidades de dialogos e leituras; mas com a mesma velocidade que nos abrem certas

portas, nos fecham outras, que poderiam nos revelar outros horizontes.
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Entretanto, da mesma maneira que nossa leitura sob o objeto ndo é e nem poderia ser
neutra, existe uma interferéncia do objeto sobre o pesquisador. Embora, primeiramente, parta
do préprio historiador a escolha da fonte (ou das fontes) com a qual vai trabalhar, o objeto
delineard sobre o seu leitor, caminhos, dialogos e leituras que num primeiro momento, talvez,
ndo sejam imaginadas. E como um sujeito que monta um imenso quebra cabega sem antes ter
visto a figura completa, nés montamos pecas e testamos possibilidades, nem todas corretas,
nem todas compartilhadas. No entanto, a cada leitura novos horizontes se abrem, janelas que
nos levardo a novas redes e outras possibilidades de analise de algo que, inicialmente, parecia
limitado e Unico.

Apos o giro linguistico e a posterior ampliacdo dos horizontes historiograficos, muitos
historiadores vieram a se deter sobre objetos que ndo eram, a priori, de interesse dos que
faziam da historia seu oficio. Textos literarios, quadros, entre outros, passaram a Ser Vvistos
nao s6 como “reflexo” das estruturas politicas e econdmicas, mas como fontes que poderiam
nos fazer entender certo contexto social. Além disso, em termos de discussdes teoricas é
possivel perceber uma clara aproximacao da histéria com questdes referentes a linguistica e a
literatura, através de discussdes referentes a forma dos textos e a linguagem, nosso
instrumento primordial de trabalho.

No entanto, durante algum tempo, pensamos que esse elemento, estético, era um mero
artefato que nos levava a transmitir o que o real nos mostrava. A funcdo da linguagem seria
neutra, algo que necessitdvamos, obviamente, mas que ndo interferia em nosso conhecimento
ou no modo como esse se processava. Seu objetivo seria somente demonstrar o0 que sabiamos,
pura e simplesmente. Contudo, cabe perguntar, existiria algo atras da linguagem para ser
desvelado, descoberto por nossa consciéncia? Ou seria ela, também, formadora e parte desse
real do qual aparece simplesmente como acessorio?

Se a linguagem ndo é somente um acessorio estético, mas se ela forma a compreenséo
que temos do real, é necessario uma compreensdo de como esta se forma e que imbricacdo ela
nos da nas fontes, em nossos textos e em nosso trabalho, como historiadores. Ou seja, €
possivel entendermos a lingua como elemento politico, capaz de intervir no mundo social e,
ao mesmo tempo, base para a formacao e compreensdo da maneira como o individuo percebe
e € compreendido pelos seus contemporaneos.

Se entendermos que o0s classicos da literatura, da filosofia e da politica sdo frutos de
disputas politicas e discussfes de seu tempo e ndo textos a-histéricos que respondem

perguntas “atemporais”, podemos compreender a dindmica das mudangas na lingua que
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revelam, na sua propria formulagdo, transformacdes e formacBes exteriores a ela. Desta
forma, pretendo apresentar neste artigo, de forma sumaria, as contribuicbes de Quentin
Skinner para a compreensdo da linguagem e sua atuacdo nos classicos do pensamento
politico. No entanto, mesmo que o historiador inglés tenha pensado, primeiramente, essas
formulacGes para os grandes nomes na histdria da filosofia, é possivel utiliza-las para refletir
sobre textos literarios, em suas diferentes formulag6es. Ou seja, 0 que desejo aqui é apresentar
uma possivel abordagem no sentido de entender os textos vinculados a literatura ndo como
mero deleite intelectual, mas como objetos de intervencdo politica e de tomada de posicdes

frente a discussoes de seu momento historico.

O texto como intervencéao politica: a metodologia de Quentin Skinner

“Uma Revolucdo na histéria do pensamento politico™™

, com esta frase emblematica
Kari Palomen, professor da Universidade de Jvaskyla (Finlandia), procura definir em seu livro
a influéncia de Quentin Skinner, professor regius da Universidade de Cambridge, no ambito
da historia das idéias. A afirmagdo pode passar como um pouco exagerada e 0 proprio
historiador inglés ndo concordaria com ela, ja que, segundo suas palavras, retiradas da
epigrafe das InvestigacOes Filosoficas de Wittgenstein, “todos os avangos sao menos

importantes do que parecem®”

. Segundo ele, embora os historiadores de sua geracdo tenham
mudado a forma de se fazer historia intelectual, é simples verificar de onde estavam tirando
suas ideias. Uma andlise que poderiamos afirmar, “skinneriana” sobre si mesmo e seus
colegas de profissao e de empreendimento.

Sendo ou ndo uma revolucdo, Quentin Skinner se destaca como uma referéncia no
estudo da histéria intelectual. Tornou-se praticamente impossivel escrever historia do
pensamento politico, especialmente no que se refere ao continente europeu, sem conhecer
seus trabalhos, seja para adota-los ou contesta-los. Seus artigos e livros vao de pressupostos
tedrico-metodoldgicos até o estudo mais sistematico de pensadores classicos, como Hobbes e
Maquiavel, lugar onde procurar unir teoria e pratica.

Para o professor finlandés, no entanto, as teorias de Quentin Skinner podem ser
chamadas de uma revolucao por alguns motivos. Segundo ele, o historiador inglés destacou-se
pelas novas abordagens que proporcionou aos estudos de pensadores canonizados pela
tradicdo. Sua interpretagdo dos classicos delimitou-se por novas perspectivas, novas fontes e

novos modos de leitura. Usando o elemento linguistico como essencial, num sentido
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principalmente politico do termo, Skinner teria unido, em sua linha interpretativa, a visdo de
John Langshaw Austin, segundo a qual “é possivel fazer coisas com palavras” e a de L.
Wittgenstein, que “as palavras sdo atos’”.

No caso de Wittgenstein, o professor inglés soube utilizar, em sua andlise historica,
varios elementos presentes em sua filosofia da linguagem. Para Wittgenstein, as palavras s6
adquirem significado no fluxo da vida. Como uma caixa de ferramentas, as palavras podem
até ser semelhantes, mas seu uso mostra que elas s6 adquirem funcbes de acordo com a
maneira como sao utilizadas. Elas ndo tém uma funcéo em si, mas de acordo com seu uso, nas
interlocucdes. O sentido e o significado dos termos se d&o nos jogos de linguagens. Esses
variam de acordo com o grupo que faz parte da discussdo e do tempo em que sdo colocados.
Contréario a uma visdo agostiniana que as palavras correspondem necessariamente a imagens
mentais, ou seja, que sempre ha algo “oculto” na mente por tras da linguagem, Wittgenstein
enfatiza o sentido dos termos no momento da fala. O aprendizado das palavras ndo se da,
segundo a visdo do filosofo, por uma inter-relacdo entre o mental e a fala, como tendemos a
pensar, mas por meio do proprio ato de falar, semelhante a forma como as criancas aprendem,
ou seja, pela repeticéo.

Podemos também imaginar que todo processo do uso das palavras é um daqueles
jogos por meio dos quais as criancas aprendem sua lingua materna. Chamarei esses
jogos de “jogos de linguagem” (...) Com efeito o que nos confunde é a uniformidade
da aparéncia das palavras, quando estas nos sdo ditas, ou quando com ela nos
defrontamos na escrita e na imprensa (...) Nossa linguagem pode ser considerada
como uma velha cidade: uma rede de ruelas e pracas, casas novas e velhas, e casas
construidas em diferentes épocas; e isto tudo cercado por uma quantidade de novos
sublrbios com ruas retas e regulares e com asas uniformes [grifos no original]®.

Ja de Austin, Quentin Skinner parece ter transportado para a analise historica a base de
sua filosofia da linguagem exposta no livro, fruto de conferéncias em Oxford, Quando dizer é
fazer (How to do things with words®). Austin se insere numa tradicdo britanica da filosofia da
linguagem e confronta-se com o Empirismo e com o Idealismo Absoluto™®, dominantes na
Gra Bretanha naquele momento. Na visdo da Filosofia Analitica, a filosofia deve elucidar os
elementos da nossa experiéncia, ndo sé através da analise da forma l6gica das sentencas e
seus elementos constitutivos (natureza e estrutura da linguagem), mas compreendendo como
determinadas palavras adquirem significados, através do seu uso nas relacdes do dia a dia. Ou
seja, como se da a acdo, a percepcdo e o conhecimento, j& que, para Austin, em muitos
momentos, a fala tem carater contratual entre os falantes. Aqui entram os “atos de fala”,

elemento que Skinner usara em sua analise de textos ligados a historiografia.
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De acordo com Austin, existem dois tipos de proferimentos, o constatativo e o
performativo. O constativo se refere a termos que sdo verdadeiros ou falsos por constatacéo,
tais como “o céu ¢ azul” ou “o livro ¢é preto”. Ja os performativos ndo sdo necessariamente
“falsos” ou “verdadeiros”, mas tem carater de contrato entre os falantes: a fala dos noivos em
um casamento, um batismo, etc. Os atos performativos estdo divididos em trés dimensdes. A
primeira seria 0 ato locucionario, ou seja, “dizer algo”, com locugdes ou unidades completas
do discurso: palavras, ruidos, etc. A segunda seria o ilocucionario, o sentido que determinado
termo adquire em certa ocasido, em outras palavras, seu uso, que pode ser sugerindo,
advertindo ou ordenando, entre outros. Neste caso, este ato se da de acordo com as
convencOes. A terceira e a Ultima é o percucionario, o resultado da fala, seu efeito naquele
que ouve, que pode ser diverso das intencdes de seu ator. Nas palavras do tradutor de Austin:

Na verdade, o conceito mesmo de significado se dissolve, dando lugar a uma
concepcdo de linguagem como um complexo que envolve elementos do
contexto, convencBes de uso e intencdo dos falantes. As condicBes de
realizacdo do ato de fala (...) explicitam exatamente estas caracteristicas: a
investigacdo filosdfica da linguagem deve realizar-se com base ndo em uma
teoria do significado, mas em uma teoria da ac&o** [grifos no original].

O historiador inglés traz para a historia a analise de Austin na Filosofia Analitica. A
linguagem ndo é mero artefato ou algo que revela um real alheio a ela. Pelo contrario, Skinner
V€ a escrita dos pensadores canonizados como veiculos de acéo: ela também é um ato politico.
Seu objetivo era ndo so ver os pensadores e 0 que eles disseram sob determinado assunto, por
mais que a tentacdo fosse essa, devido a complexidade de alguns, mas a matriz ampla que
possibilitou determinada formacdo de seu pensamento. Cada momento histérico a0 mesmo
tempo em que possibilita certas formas de compreensdo e expressdo, limita os vocabulos
disponiveis e 0s modos como 0s elementos podem ser expressos. Formas de entendimento sdo
transmitidas e, muitas vezes, ndo contestadas e verificadas. Entretanto, se, por um lado,
conceitos sdo herdados, outros surgem numa sociedade em constante transformagao como é a
contemporanea.

Ao longo dos quarenta anos, Quentin Skinner levantou, além de admiradores, “um

9 12

namero constrangedoramente numeroso de criticos” ~“ sequndo suas proprias palavras. Muitas

criticas foram rebatidas por ele e o fizeram refletir e inserir seus argumentos em outros
termos. No entanto, mesmo que o professor tenha revisto varios pressupostos de sua
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metodologia, ja que, segundo suas palavras, “ja ndo ha o que combater~>”, em termos gerais, 0
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historiador inglés continua defendendo a mesma prética historiografica que o impulsionou no
inicio de sua trajetoria.

Quentin Skinner tornou-se professor aos 21 anos™, sendo entdo convidado a tornar-se
membro oficial do Christ’s College. Embora ainda ndo fizesse doutorado, segundo o proprio
historiador, Peter Lastell (professor de Cambridge) tornou-se uma espécie de tutor. Nesta
época, Lastell tinha recém publicado sua obra sobre Locke, John Locke, Two Treatises on
Government (John Locke, Dois Tratados sobre o Governo'). Entretanto, de acordo com
Skinner, o historiador inglés tinha uma ideia muito estranha sobre seu proprio trabalho.
Lastell, em seu livro, procurava mostrar que o0s textos de Locke ndo eram pecas arquitetdnicas
de um sistema filoséfico atemporal, antes eram pecas de ocasido, circunstanciais a momentos
especificos. No entanto, ele acreditava que o tipo de trabalho que fizera com Locke ndo era
possivel de fazer sobre alguém como Hobbes, por exemplo, j& que era um sistema
detalhadamente projetado, que comecava com uma teoria da natureza humana e chegava a
ideia de Estado. Skinner discordou enfaticamente do historiador crendo que o que se fez com
Locke seria possivel de se fazer com qualquer texto filoséfico, por mais atemporal que se
mostrasse a um primeiro olhar. Aceitando o desafio de provar que estava certo, Skinner foi a
Clatsworth®® investigar se haveria algum manuscrito relevante para a recuperacéo do contexto
politico de Hobbes. Para sua surpresa, ninguém ainda havia feito isso ainda. De acordo com
ele, um pequeno manuscrito revelava, por exemplo, que Hobbes, um dos maiores tedricos
politicos, fazia comentarios especificos sobre o que estava ocorrendo no Parlamento. Segundo
o historiador'’, a questdo girou em torno de levar a sério o desafio e ouvir o conselho de
Lastell, um historiador e ndo um filésofo, que teria, neste caso, preocupacdes e questdes
diferentes.

Kari Palomen®®, no livro em que analisa a trajetéria de Quentin Skinner, afirma que,
quando Lastell escreveu seu livro, existia, no mundo académico, especialmente no continente
Europeu, um sentimento de “fim das ideologias” ¢ da filosofia politica. A historia seria,
dentro desse horizonte, um dos caminhos para o estudo do pensamento politico.
Curiosamente, Lastell, que havia declarado o fim da filosofia politica traz, com sua obra,
sementes de uma revolugdo na maneira como os classicos sao lidos. A intencdo dele seria ler
os pensadores como eles gostariam de ser lidos, com suas teorias inseridas em debates que
eram proprios de seu tempo e faziam parte de seu cotidiano. A linguagem de cada época e a
analise de seu uso nos possibilita, segundo esta proposta, o entendimento das agdes do

passado.
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Skinner enfatiza a intencionalidade do autor na sua escrita, ou seja, ndo cabe ao
historiador inserir numa obra um sentido estabelecido posteriormente, como comumente se
fazia. Embora exista a possibilidade que, futuramente, a explicacdo de dado texto seja feita de
forma mais completa ou convincente, Skinner procura compreender o sentido do ato para seu
ator. Nao ha antecipacdo de certa ideia e nem possibilidades de construir genealogia dos
conceitos, ja que, eles sdo usados localmente, com objetivos e pablicos alvos restritos e néo
amplos™.

No entanto, tal como colocado por Austin, existe uma diferenca entre o ato
ilocucionario, ou seja, o sentido de determinado vocébulo e o percuciondrio, a consequéncia
gerada através de certo texto. Além disso, a ideia de intencdo transmite-nos uma dimenséao da
posse do autor sob seus textos, algo impraticavel com classicos, ja que esses se tornam de
dominio publico. Até que ponto, portanto, podemos delimitar as intenc6es do autor a partir do
resultado de seu texto? Seriam essas suas intengdes e ndo outras? Até que ponto o escritor tem
consciéncia total de suas intengOes antes de escrever? Elas ndo poderiam surgir conforme a
composicdo textual ou mesmo posteriormente? Seria possivel que as intencdes fossem
somente uma leitura nossa sobre o autor do passado e ndo algo que esse tenha consciéncia?

Conforme aponta J. G. Pocock®, h4 portanto, o risco de cair-se no circulo
hermenéutico que faz sentido para nds, mas jamais faria para nosso autor do passado.
Entretanto, através da familiaridade com certo vocabulario e a inter-relagcdo com outros textos,
é possivel testar possibilidades de entendimento atraves das estratégias linguisticas de certos
autores e dos elementos inovadores que esses inserem na sua escrita. Para Pocock, o
historiador do discurso politico deve debrucar-se ndo s6 sob textos canbnicos, mas sob as
correspondéncias, textos secundarios e panfletos do periodo que estuda a fim de tracar
possibilidades mais concretas de entendimento do que tem como alvo.

Em 1957, Pocock publicou sua dissertacdo, The Ancient Constitution and the feudal
Law (A Constituicdo Antiga e a Lei Feudal), a qual seria um dos trabalhos mais influentes na
trajetéria académica de Skinner. Na série Philosophy, Politics and Society (Filosofia, Politica
e Sociedade)?*, Pocock, entdo professor da Nova Zelandia, publicou o que seria o primeiro
artigo metodoldgico do contextualismo linguistico. Quentin Skinner ficara, na época, muito
impressionado com o trabalho devido aos diferentes niveis de abstracdo sobre diversos
pensadores politicos??. Embora, posteriormente, tenha sido Skinner quem mais se preocupou
com a sistematizacdo da metodologia da histéria das ideias, seus primeiros passos foram

dados por Pocock e ele teria, na trajetdria intelectual do professor inglés, grande influéncia.
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Assim, Pocock e Lastell foram essenciais para a construcdo do pensamento de Skinner
e de sua relacdo com a histdria do pensamento politico. Por outro lado, R. G. Collingwood®,
filosofo briténico, tornou-se para os contextualistas uma inspiracdo, ja que conseguira unir em
seu trabalho filosofia e historia, por intermédio da arqueologia. Além disso, dele viria a
I6gica de pergunta e resposta, entendendo 0s textos como respostas a determinados contextos.
Né&o existiriam diferentes respostas para uma mesma pergunta, mas diferentes respostas para
questBes diversas. Os classicos, tais como outros de sua época, escreveram para 0 seu tempo,
com a intengdo de intervir e ser entendido por seus contemporaneos.

Assim, textos literarios e filosoficos sdo objetos politicos e é tarefa do historiador
penetrar nestes meandros, entendendo a intencionalidade de sua escrita, de acordo com as
possibilidades que se abriam no contexto em que estava colocado. Para Skinner, estudar o
contexto de determinada obra n&o é algo deslocado do ato de analisar o proprio texto. Pelo
contrario, na analise do contexto ja estd embutida a interpretacdo. Segundo o professor,
muitas criticas a textos sdo em direcao a posi¢des que 0s proprios autores jamais defenderiam
como suas®*. Ou seja, para ele, 0 passado deve ser buscado em seus préprios termos, inserido
nas convengdes linguisticas disponiveis em determinado momento.

Quando Skinner escreve desta forma, deseja atacar um modo especifico de escrever
historia das ideias. Embora atualmente ndo exista mais esse tom de “combate”, seus primeiros
pressupostos continuaram a marcar seus textos, mesmo que existam modificagdes em seus
argumentos no decorrer dos anos, pelas proprias defesas que fez as criticas que recebeu®. O
historiador inglés desejava, segundo suas palavras, ndo um enfoque alternativo, que ainda
guardasse elementos da visdo que contrapunha, mas uma “reestruturacdo da casa”, com a
“derrubada” de seus alicerces?®®. Arthur Lovejoy?’, pela sua propria importancia dentro da
historia das ideias era um dos seus alvos centrais.

O historiador inglés sistematiza uma nova forma de fazer histéria do pensamento
filosofico, pois, segundo ele, a historia das ideias de entdo era trabalhada de forma analoga
aquela trabalhada por alguns filésofos. Ou seja, uma historia da filosofia muito descolada do
contexto intelectual e politico que Ihe deram origens. No texto Meaning and Understanding in
the history of Ideas (Significado e compreensdo na histdria das ideias) %, chamado pelo
proprio Skinner de “manifesto”, o autor demonstra o carater de embate contra algo especifico
que vislumbra como norma na academia. Escrito para irritar e combater, o texto tinha alvos
claros. Sua pretensdo esta dentro de uma dessacralizagdo dos textos classicos, colocando-os

como respostas a problemas especificos de seu momento particular.

> 12 J<



Aedos - ISSN 1984- 5634
http://www.seer.ufrgs/aedos Num. 7, vol. 3, Fevereiro 2011

Embora Skinner contraponha-se a dois modos correntes de se fazer historia das ideias,
um “contextualista” e outro que pressupunha a “autonomia do texto”, suas argumentacdes se
dirigem & segunda metodologia, mais corrente entre os historiadores do pensamento®. A
primeira forma de estudo se daria pela anélise do contexto como elemento de explicacdo total
do texto. Ou seja, de um meio que justifica completamente certo modo de pensar dos
pensadores. A segunda metodologia pressupde o texto como Unica fonte de explicacdo, sem
um estudo do contexto historico que possibilita certa forma de escrita. O que Skinner propde
ndo ¢ um “meio termo”, um caminho do meio entre as duas formas de pensar, ele coloca a
historia das ideias de maneira nova sem se propor herdeiro dessas formas de pensamento, que
considera inadequadas.

Segundo o historiador inglés, estudar o texto de pensadores sem uma analise
contextual coloca como pressuposto uma sacralizacdo desses escritos, ja que sua leitura se
justificaria por conterem ideias universais, de uma sabedoria de aplicacio eterna®. Sua leitura
se justificaria, portanto, na crenca de que os classicos trariam, em sua escrita, elementos de
uma sabedoria universal e respostas para nosso tempo, mesmo vivendo em contextos tao
diferenciados. Assim, os textos filosoficos responderiam a perguntas atemporais, mesmo que
essa ndo fosse sua real intengdo. Na visdo de Skinner, tais formas de estudo imputam aos
autores questdes que nao sao as suas e problemas que ndo se apresentam disponiveis naquele
momento. Encaixotando o0s pensadores em conceitos fundamentais, se pressuporia uma
unidade de pensamento que ultrapassa a propria historia. Citando como exemplo Lovejoy,
Skinner® contrapde-se ao objetivo de concentrar-se nas ideias unidades e a possibilidade de
rastred-las por varios periodos. “Meu interesse aqui é, no entanto, ndo empirico, mas
conceitual: ndo insistir que essas histérias podem, as vezes, resultar mal, mas que nunca
podem sair bem®?”. O erro estaria, segundo o professor, na prépria pressuposicdo de existir
algum significado essencial, j& que os termos mudam completamente de sentido de acordo
COm Seu uso.

Ler os textos do passado como sendo “puros”, segundo esta visdo, nos levaria
inevitavelmente a uma leitura anacrénica, ja que nossos preconceitos e pré-concepgdes seriam
norteadores da visdo sobre determinada obra. Nossas experiéncias, arcabougos conceituais e
leituras nos levariam a afirmacdes e interpretacbes que o proprio autor ndo aceitaria como
suas. De acordo com o professor, esta metodologia acaba por trazer consigo varias mitologias

que encobririam uma compreensdo mais profunda do texto.
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Embora ndo coloque a mesma énfase, Skinner critica os contextualistas, aqueles que,
segundo ele, tomavam os textos como mero reflexo do contexto social. Segundo o historiador
inglés, embora o contexto contribua para explicar determinado texto, ele ndo nos leva a uma
compreensdo do sentido que o autor desejou dar a sua escrita. O professor vé a escrita como
ato deliberado de comunicacdo, de acdo politica, visando o convencimento e a adeséo,
inserido em um contexto linguistico que lhe é proprio. Para ele, mais importante que o
contexto social é os mecanismos linguisticos disponiveis em dada época e como determinado
autor se utiliza deles na escrita. “Tenho procurado insistir que a compreensao do texto
pressupbe apreensdo do que pretendia significar e como se pretendia que tivesse esse
significado®®”.

Se fossemos usar uma metafora, diriamos que, para Quentin Skinner, os significados
dos termos e das ideias estdo no campo do sublunar®. Ou seja, das incertezas e das mudancas
que atingem a fixidez aparente de elementos que aparentemente sdo universais. As estratégias
linguisticas usadas por determinado autor para se fazer compreender e, talvez, satirizar,
ironizar e ridicularizar certo adversario podem passar despercebidas por uma leitura que nao
abarque o contexto linguistico em que o autor estad inserido. Além disso, certo escritor pode
voluntariamente usar-se da ambiguidade a fim de alcancar seus objetivos em termos de ataque
ou convencimento, por exemplo.

A historia das ideias, para o professor, se daria pelo estudo ndo dos significados dos
termos, mas em seus usos em determinados contextos linguisticos. Ou seja, a compreensao do
“por que” determinado termo foi adotado e que sentido teria seu uso em certa locugdo verbal.
Né&o existe, segundo ele, uma histdria das ideias de um reino eterno, antes existe uma historia
dos agentes que se utilizaram das ideias e as intencdes, as situacdes e os locais nos quais
fizeram isso®. Além disso, é importante a analise do publico alvo do autor, pois, de acordo
com esse, ele se utilizard de uma ou outra estratégia para convencer.

O contexto, para o historiador, seria um “tribunal de apelagdo” que nos possibilita
delinear que significados seriam possiveis em sociedades, caracterizadas desta maneira. Sem
perguntas ou respostas atemporais, 0s enunciados seriam vistos como uma intencéo particular
em uma oportunidade singular. 1sso ndo desvaloriza os classicos, mas 0s mostra consagrados
a seus proprios e remotos problemas e ndo com a presuncdo que eles também se ocupariam de

nossas questdes.

O conhecimento da historia das ideias serviria para mostrar até que ponto as
caracteristicas que nds colocamos como verdades tradicionais e, inclusive,
atemporais, podem ser, na realidade, as mais meras contingéncias de nossa histéria e
estrutura singular. Descobrir, gracas a historia do pensamento, que ndo ha conceitos
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atemporais, mas unicamente variados e diferentes, que acompanham as diversas e
diferentes sociedades, € uma verdade geral que ndo s se refere ao passado, mas
também a nés mesmos>°.

Como coloquei anteriormente, a proposta de Skinner refere-se, principalmente, aos
classicos do pensamento politico. No entanto, se entendermos que os textos literarios podem
ser, também, objetos politicos e que ndo refletem simplesmente certo contexto social e
politico, mas sdo objetos de discussdo e de intervencdo no cenario politico, podemos usar a
metodologia exposta acima para a analise desses. Compreender como cada escritor se utiliza
de certo vocabulério disponivel em seu momento para expor suas ideias € uma das formas de
compreender como funciona esta grade chamada linguagem, que forma o escritor, mas que,
ao mesmo tempo, modifica-se pelo uso que esse faz dela, seja por novos sentidos , seja pelo
deslocamento de sentido em relacdo ao que os seus possiveis leitores esperavam de seus
textos. Mapear certas redes de sentido e entender como essas se formam e se transformam nos
permite perceber que a linguagem ndo & mero acessorio, mas que produz, modifica e

transforma a forma como compreendemos o mundo e intervimos nele.
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