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ENSAIO SOBRE A NECESSIDADE E OS
LIMITES DA LEI DO VALOR

ROSANA GUAZZELL! ALDWORTH*

1 — INTRODUCAO

O propasito na elaboracdo do presente trabalho é discutir
a-questdo do valor engquanto regulador da via econdmica, e avaliar
em que medida é capaz de explicar e determinar o equilibrio ou o
movimento de todo o sistema econdmico. Estudar o valor enquan-
to produto da atividade humana, como expressdo da producao so-
cial e de relagGes entre os homens. Isto é, como resultado do traba-
lho humano.

A economia para Marx nao trata de objetos e sim de relagGes
entre as pessoas, e, em UGltima instdncia, entre as classes sociais,
apesar de parecerem relacdes entre objetos: o fetiche das mercado-
rias que encobre a sua natureza e ofusca as relacdes sociais. Neste
sentido procura demonstrar e revelar a propria esséncia dc capita-
lismo: a exploragdo do trabalho, a busca incessante da acumulacio
e do lucro, partindo da simplicidade da mercadoria 8 complexidade
do capital. Dentro desta l6gica do valor é que se baseia este trabalho
(partindo do valor da mercadoria a prépria regulagdo do capital).

“O valor ndo deve ser entendido como realidade estatica. So-
bretudo é no movimento que ele se manifesta, é movendo-se que
se pode entendé-lo. E no movimento que ele se expressa.” !

*Em fase de elaboracdo de Dissertagdo de Mestrado no Curso de P6s-Graduacdo em Eco-
nomia do IEPE/UFRGS,

1 — PAULA, Jodo Antonio de. “Ensaio sobre a atualidade da lei do valor”. In: Revista de
Economia Pol itica, Sdo Paulo, Brasiliense, Vol. 4, n® 2, abril-junho de 1984, p. 128.
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Portanto, partindo desta perspectiva é que se coloca a neces-
sidade de um embasamento histérico, de um movimento no tempo
que nos mostre a realidade do desenvolvinento histdrico. O pré-
prio método de Marx pretende investigar as leis dialéticas da evolu-
¢80 e tanto as condigGes da existéncia do capitalismo como tam-
bém seus limites histdricos. Tendo isto em vista, pretende-se mos-
trar como, historicamente, se apresenta o problema do excedente e
as diferentes formas de sua apropriacdo, o que leva a necessida-
de da formulagdo da lei do valor-trabalho, tornando a exploragéo,
que se esconde sob a mdscara da troca, visivel.

Mas quais os limites da vigéncia da lei do valor? Isto também
pretende-se examinar, tanto dentro do proprio sistema capitalis-
ta como no sistema socialista, resultado de mais um movimento
histérico importante.

Finalmente, em que sentido a propria lei do valor cria as con-
dicBes para o seu bloqueio e sua destruicdo? E que conclusdes po-
demos tirar desta resposta?

2 —PERSPECTIVAS HISTORICAS

Esta analise historica pretende privilegiar as condicGes mate-
riais de producdo e reproducdo da via social, em diferentes modos
de produgdo capitalista, no sentido de revelar as relagGes entre os
individuos como produtores e as condigdes materiais de sua exis-
téncia, os meios de producdo, as condigdes de produgdo do sobre-
produto ou excedente, e o destino desse sobreproduto.

Comecando pelas comunidades antigas, pode-se dizer que
estas se caracterizavam pela posse coletiva da terra, principal meio
de producdo que possibilitava a sobrevivéncia da coletividade e de
seus membros. O individuo estd em contato direto com a terra,
sendo que uma parte de sua produgdo cabe a3 comunidade, que
exatamente garante o seu trabalho na terra, destinado a fins cole-
tivos. Temos, portanto, ja aqui, uma divisdo do trabalho: uma
parte é o trabalho necessario para o seu sustento e de sua familia,
outra é transferida para a comunidade: a parte do sobretrabalho.
Esta transferéncia do sobreproduto para a comunidade é exata-
mente a garantia de sua sobrevivéncia e da propria coletividade,
que the garante o uso dos meios de produgédo, ndo sendo portanto
o resultado de nenhum tipo de coercdo ou violéncia.
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O modo de producdo escravista faz do trabalhador, o escravo,
a esséncia de sua forma de produgdo e, neste caso, é explicita a
maneira de apropriacdo do excedente: através da apropriacdo da
propria liberdade do individuo e com o respaldo juridico-institu-
cional.

Na sociedade feudal, a relacdo entre os individuos se carac-
teriza basicamente pelo fato de alguns {senhores feudais) deterem
a propriedade da terra, que portanto se individualiza; enquanto
que outros (servos, camponeses), que ndo tém a propriedade da
terra, trabalham diretamente nela, estando portanto de posse de
seus meios de producdo, o que os capacita a viver de seu proprio
trabalho, em troca de um pagamento ao senhor feudal, que pode
se dar, como veremos, de vdrias formas. A transferéncia do sobre-
produto para o senhor feudal é o resultado da relacdo de poder
que este exerce, dado o seu direito de propriedade, e se ma-
nifesta abertamente através da coercdo e da violéncia, respaldadas
pela lei. Perante a lei os individuos sio diferentes e como tal tém
direitos e deveres diversos. Portanto a pressdo exercida para rea-
lizar a apropriacdo do excedente econdmico se da, no dmbito so-
cial, cultural e juridico, como um ato de arbitrio e ndo no ambi-
to econémico.

A serviddo que estd explicita no feudalismo impde ao produ-
tor a satisfacdo de uma exigéncia do senhor feutal, isto é, a criacdo
de um sobreproduto, e, é claro, a sua transferéncia para o senhor.
Esta transferéncia da renda pode assumir varias formas, conforme
nos diz Giuliano Conte. Pode ser derivada do trabatho direto do
servo para o senhor feudal, isto é, os produtores trabatham parte
de sua jornada de trabalho na porcdo de terra que thes cabe para
seu sustento e subsisténcia e outra paric dessa jornada na teira do
senhor, isto é: sobretrabalho. Uma segunda maneira é a entrega do
sobreproduto na forma de produtos da terra e de produtos de ma-
nufatura artesanal familiar. Nesse sistema a familia comeca a apa-
recer como um nucleo produtivo autonomo e auto-suficiente. Pa-
ra Conte esta primeira autonomia econdmica seria um germe de
transformacdo que possibilitaria “o aparecimento de um processo
de diferenciacdo econdmica do campesinato, que passara de servo
da gleba em tributédrio do senhor, mais tarde em rendeiro e, final-
mente, em capitalista, por um lado, e, por outro, em proletério to-
talmente desenraizado das condi¢cGes materiais de sua existéncia’’.
Mas este processo, para se efetivar, “exige o desenvolvimento do
mercado e a transformacdo do sobreproduto em dinheiro, através
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do comércio, como sua base real”.? Portanto a ditima forma em
que surge a transferéncia do excedente sob o feudalismo é a forma
monetéria, em que o produtor vai ele proprio ao mercado e trans-
forma seu sobreproduto em dinheiro, que entrega ao senhor. Esta
evolugdo que se verificou vai criar as condicGes para a desagregacdo
do proprio sistema feudal; é claro que existem outras condicdes e
causas do processo de dissolugdo do feudalismo, mas que ndo
cabe aqui examinar.

Conforme bem caracteriza Samir Amin, as formagdes sociais
s30 estruturas concretas compostas de varios modos de producdo,
sob a dominancia de um modo de producdo especifico que se arti-
cula com os outros modos de producdo existentes. O modo de pro-
ducdo mercantil simples nunca foi um modo de producdo domi-
nante, apenas existiu como uma esfera dentro de uma formacao
social sob o dominio de outro modo de producdo (comunitario ou
tributario), e se caracteriza pela producdo de mercadorias simples,
para troca, onde os produtores ainda sdo proprietarios dos meios
de proucdo e tém por objetivo final o consumo. Como nos diz
Sweezv: ‘‘Na produgdo de mercadorias simples, o produtor vende
seu produto a fim de adquirir outros, que satisfacam suas necessi-
dades. Comeca com Mercadorias, transforma-as em Dinheiro, e es-
te novamente em Mercadorias. As mercadorias constituem o come-
co e o fim da transagdo, que encontra sua justificativa no fato de
que as mercadorias adquiridas sdo qualitativamente diferentes da-
quelas que sdo vendidas.” 3

Como vimos, em todos os modos de produgdo pré-capitalista
a criacdo e a utilizagdo do excedente é clara e Iimpida. Neste qua-
dro institucional, para que os produtores aceitem esta expropria-
cdo forcada de seu sobretrabalho, & precisc que a concebam como
essencial para a sobrevivéncia da prépria ordem social na qual vi-
vem, e é neste sentido que se vislumbra o importante papel desem-
penhado pela forma religiosa, que toma a insténcia politico-ideolo-
gica, cominando a vida social.

Quando analisamos as formacdes capitalistas vemos que sdo
todas caracterizadas pela domindncia do modo de producdo capi-
talista. Este modo de producdo implica a separacdo entre os produ-
tores e os meios de producdo. Agora, de um lado temos a proprie-

2 — CONTE, Giuliano. Da Crise do Feudalismo ao Nascimento do Capitalismo. Lisboa,
Ed. Presenga, 1979, p. 20.

3 —SWEEZY, Paul M. Teoria do Desenvolvimento Capitalista. Rio de Janeiro, Zahar
Editores, 1982, p. 86.
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dade dos meios de producao nas maos de um grupo especifico de
pessoas, 0s capltallstas e de outro os trabalhadores livres e déspro-
vidos de meios de producdo, portanto da possibilidade de produ-
zirem para a sua propria subsisténcia, 0 que os leva a vender sua
capacidade de trabalho a fim de garantir sua sobrevivencia e de
sua familia.

O capitalismo implica a producdo de mercadorias, sendo este
o elemento mais simples, mas que constitui a propria esséncia do
sistema. E ¢ a partir da mercadoria que Marx vai analisar o sistema
capitalista de producé‘o: “pressupde antes de tudo circulacdo de
mercadorias”,* e “logo entdo, quando o trabalho assalariado cons-
titui sua base, a producdo de mercadorias se impde forcosamente a
sociedade em seu conjunto”.® E a forca de trabalho se apresenta
aqui como uma mercadoria especifica e especial, pois s6 ela é ca-
paz de gerar valor,

O importante a destacar é que a relagdo agora ndo é mais en-
tre individuos ou homens, mas sim entre coisas. Os produtores s6
se relacionam através das mercadorias e da sua troca.

Para Marx ‘“‘o carater misteriorso da forma mercadoria esbar-
ra portanto, pura e simplesmente, em gue projeta ante os homens
o caréter social do trabalho destes como se fosse um carater mate-
rial dos proprios produtos de seu trabalho, um dom natural social
destes -objetos e como se, portanto, a relacdo social que interme-
dia entre .os produtores e o trabalho coletivo da sociedade fosse
uma relacdo social estabelecida entre os mesmos objetos, a mar-
gem de seus produtores (...) A isto é que eu chamo o fetichismo
sob o qual se apresentam os produtos do trabatho (...)" ¢

Enquanto que no feudalismo a teologia justificava e garantia
a exploracé’o explicita, no capitalismo a criacdo e apropriacdo do
excedente é mascarada e se da pela via econdmica: agora o capital
é considerado produtivo, tal como o trabalho, e o lucro aparece,
assim, como sua justa remuneracéo.

Nesta sociedade capitalista, a criacdo do sobreproduto € o re-
sultado e o objetivo do proprio sistema, inerente as suas caracte-
risticas basicas, e diferentemente dcs outros modas de producdo,
independente da vontade e da ac¢do dos individuos, tendo seu fun-
damento na base econdmica. O trabalhador, agora desprovido dos

4 - MARX, Karl. E/ Capital. México, Fondo de Cultura Econémica, 1946. Tomo 1,
p. 355.

5 — IBID, Tomo |, p. 616.

6 — IBID, Tcmo !, p. 37-38.

57



mejos de:producfio, vende no;mercado a sua capacidade de traba-
lho “ao capitalista, estabelecendo-se, aparentemente, uma troca de
equivalentes. Portanto, aparentemente o individuo estd liberto dos
lacos de serviddo e de qualquer forma de coagdo e dominio, e ja
ndo hé evidéncia clara de apropriacdo explicita de um sobreprodu-
to de uma classe por outra. Em uma sociedade onde todos sdo
iguais aos olhos da lei, onde ndo ha coergdo e sim liberdade, como
explicar a exploragdo? A partir desta contradicdo é que surge a
questdo do valor.

3 -~ BREVE HISTORICO DO PENSAMENTO ECONOMICO
QUANTO A QUESTAO DO VALOR

C inicio de uma sistematizacdo da ciéncia econémica € o re-
sultado das préprias transformacdes econdmicas acima descritas,
que levaram a evolugdo do sistema capitalista.

E relevante a contribuicdo dos fisiocratas, pois sdo eles os pri-
meiros a levantarem a questdo do excedente econdmico, para eles
o resultado fisico do produto liquido da agricultura. A questdo do
excedente é determinada fisicamente, sendo que s6 a agricultura &
uma atividade produtiva, ja que sO é produtivo um trabalho que
gere excedente e sO a agricultura gera excedente. A produtividade
depende, portanto, da produtividade da terra. E o excedente é o
que sobra depeis de deduzido o saldrio do trabalhador agricola (ni-
vel de subsisténcia) e que é apropriado pelo proprietério da terra.
“Tal concepcdo levou os fisiocratas a estabelecer uma identificacdo
implicita entre custo e valor, de modo que o valor assumia aqui
sua expressado puramente material, tangivel.”’

E através da critica das idéias fisiocraticas que Adam Smith
vai desenvolver a sua teoria econdmica, tendo como interesse pri-
mordial a questdo do lucro, e portanto do excedente. Para ele, ha
produciio de excedente em todos os setoras da economia e apare-
ce, assim, a necessidade de uma teoria do valor para determinar a
origem e o destino do excedente e do lucro.

Adam Smith é o primeiro a considerar o trabatho como fonte
e medida do valor. O trabalho é que é produtivo. E de que depen-
de a produtividade do trabalho? Da divisdo social do trabalho, ou

7 — BELLUZZO, Luiz Gonzaga de Mello. Valor e Capitalismo. Sdo Paulo, Brasiliense,
1980, p. 21
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seja, da atribulacdo de atividades especificas, de ‘operaces relati-
vamente pequenas aos trabalhadores separadamente. E esta divi-
sdo ¢é que vai determinar a posicdo dos individuos na sociedade e
vai lhes impor a necessidade de troca.

Dada a divisdo social do trabatho, o valor do trabalho é pro-
porcional @ quantidade de mercadorias que o trabalhador pode ad-
quirir. Por conseguinte, temos uma troca de quantidades iguais,
de equivalentes materializados em trabalhos iguais, se realizando
de acordo com seu valor. “Neste sentido, o valor do trabalho é
igual ao valor do produto do trabalho, ou, em outras palavras, o
valor das mercadorias é proporcional & quantidade de trabalho vi-
vo que com elas se possa comprar ou ‘comandar.’” 8

Quando Adam Smith passa da analise da sociedade simples,
em que os produtores sdo a0 mesmo tempo possuidores e vende-
dores de mercadorias, para a sociedade capitalista, surgem dificul-
dades. No primeiro caso o trabalho comandado e o trabalho conti-
do se igualavam, agora no capitalismo esta igualdade j& ndo se veri-
fica, e o trabalho comandado deixa de ser trabalho contido. O que
Adam Smith ndo percebeu é a caracteristica especifica da merca-
doria forca de trabalho no capitalismo, que é capaz de produzir
um valor maior do que o seu proprio valor. Agora o valor do traba-
Iho {salério) j& ndo é mais equivalente ao valor do produto do tra-
balho. Para resolver seu impasse, Smith coloca que a origem do lu-
cro ngo estad no processo de troca de mercadorias, mas no fato de
o capitalista vender, sem pagar, uma parte do produto do trabalha-
dor. Comete um erro, e retrocede ao afirmar que “o salério, o lu-
cro e a renda da teria sdo as trés fontes originarias de toda a renda
e de todo o valor de troca”.® Pcis antes havia postulado apenas o
trabalho como fonte de valor. Assim, confunde preco com valor e
cai em uma tautologia, pois pretende explicar precos através de
precos.

Ricardo constréi sua obra com o objetivo de descrever os me-
canismos que determinam a taxa de lucro, que é o que move a eco-
nomia capitalista. Para ele a taxa de lucro geral depende da taxa de
lucro da agricultura, sendo que o valor continua sendo determina-
do pelo trabalho contido. Analisa a formacdo da renda diferen-
cial proveniente de terras de fertilidades diferentes, o que leva a
queda na taxa de lucro e ao estado estacionério. '

8 —IBID, p. 25.

9 —SMITH, Adam. Da Riqueza das Nagdes. Lisboa, Fundagdo Calouste Gulbenkian,
1980, p. 52.
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Para Ricardo a medida de valor ¢ o tempo de trabalho conti-
do nas mercadorias, e que vai determmar as relac6es de troca na
sociedade caputallsta. Mas abandona a nogdo de Adam Smith de
“trabalho comandado”. Ao mesmo tempo, se d4 conta de que ha
um momento em que é burlada a lei do valor, em que a troca ndo
é de equivalentes: a quantidade que o trabalhador recebe de mer-
cadorias como saldrio € menor que a quantidade de mercadorias
que produz. Mas ndo resolve este problema, deixando-o de lado.
Mas em outro sentido, foi adiante, e através da lei da populacdo de
Malthus, foi capaz de determinar o que chama de “valor do traba-
tho”, isto &, tempo de trabalho incorporado nos meios de subsis-
téncia que permitem a subsisténcia do trabalhador e sua familia.

- As mercadorias produzidas na mesma circunstancia (relagdo
.entre capital fixo e capital circulante) tém o mesmo valor. E o lu-
cro aparece como um residuo, ap6ds a deducdo do saldrio; é portan-
to um sobretrabalho.

Belluzzo coloca bem o problema da teoria do valor de Ricar-
do:

“Se, por um lado, a nocdo de lucro como ‘excedente’ sobre o
consumo necessario a produgdo é compatlvel com o procedimento
de Ricardo relativo a determinagdo dos salarios, de outra parte a
consecucdo desse resultado sd é possivel mediante a supressdo si-
lenciosa do principio da equivaléncia, no momento crucial do in-
tercdmbio entre capital e trabalho. Isso significa que ndo apenas o
‘valor do trabalho’, sendo, igualmente, o surgimento do lucro co-
mo renda do capital, sdo explicados, independentemente da teoria
do valor, ou melhor, a despeito dela.” ! ©

A partir dos avancos e dificuldades apresentados nos traba-
lhos de Smith e Ricardo é que Marx vai realizar uma reflexdc criti-
ca, principalmente sobre os conceitos de trabalho necessarios e de
trabalho contido, no sentido de resolver os impasses apresentados.

4 — TEORIA MARXISTA DO VALOR

Como foi visto, na sociedade capitalista todos os individuos
se apresentam em condi¢des de igualdade e se defrontam no mercado
como compradores ou vendedores de mercadorias. Nesse mercado,
10 — BELLUZZO, op. cit., p. 43.
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todas as trocas sdo trocas de equivalentes e ndo ha evidéncia clara,
consequientemente, de nenhum desvio neste nivel.

Uma mercadoria é por um lado uma coisa (til, pois satisfaz as
necessidades humanas, e neste sentido se caracteriza como valor de
uso, estando condicionada por suas qualidades materiais; e por ou-
tro lado forma o meio material do valor de troca. Como se Ié no
primeiro capitulo d’ O Capital “’(. . .) se prescindirmos do valor de
uso das mercadorias, estas s6 conservam uma qualidade: a de serem
produtos do trabalho. Mas ndo produtos de um trabalho real e
concreto. ‘Ao prescindir de seu valor de uso, prescindimos também
dos elementos materiais e das formas que os convertem em tal va-
lor de uso.”!! Assim, abstraindo suas formas e qualidades que thes
ddo valor de uso, também desaparecem as diferentes formas con-
cretas desse trabalho que se corporifica na mercadoria. Por conse-
guinte, os diferentes trabathos ja ndo se distinguem entre si, mas se
tornam trabalho humano abstrato.

E o que determina o valor das mercadorias? O tempo de tra-
balho requerido para produzi-las sob condi¢Ges normais de produ-
cdo, isto é, conforme a técnica e a intensidade de trabalho prevale-
cente em uma dcda sociedade. Assim, as mercadorias, nas quais es-
tdo contidas as mesmas quantidades de trabalho, que sdo produzi-
das no mesmo tempo de trabalho, tém o mesmo valor. Consolida-
se aqui a propria fei do valor, que regula e governa as relacOes de
troca das mercadorias: as trocas sdo proporcionais ao trabalho so-
cialmente -necessario incorporado nelas; as mercadorias sdo troca-
das de acordo com seu valor!

E aqui que se coloca a importdncia da solugdo que Marx da a
questdo do valor. Para ele a forca de trabalho também é uma mer-
cadoria, ndo apenas uma mercadoria qualquer, mas uma mercado-
ria especial, ja que é capaz de criar valor.

Examinemos isso mais de perto.

E imprescindivel, para esclarecer esta questdo, distinguir en-
tre trabalho e forga de trabalho. A forga de trabalho é o que o tra-
balhador vende ao capitalista, € o seu valcr de troca, enquanto o
trabalho em si é o valor de uso que o capitalista adquire, isto &, a
quantidade de trabalho que o operério, o portador da forca de tra-
balho, é capaz de fornecer dentro do processo produtivo.

Portanto, a troca entre aforca de trabalho e o capital apresen-
ta uma especificidade importante e primordial. O capitalista com-
pra a forca de trabalho por seu valor, sendo o seu valor determina-

11 — Marx, op. cit.,, Tomo I, p. 5.
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do-peio tempo de trabalho necessério para'sua reproducdo, tempo
de trabalho necessério para produzir os meios de subsisténcia do
trabalhador, ou o valor desses meios. O que se verifica entdo é uma
troca.de equivalentes, e o capitalista paga ao trabalhador o valor de
sua forca de trabalho. E a lei do valor é satisfeita, pois em nenhum
momento sdo infringidas as leis de troca de mercadorias. No entan-
to, a mercadoria forca de trabalho que o capitalista comprou pos-
sui a capacidade especial de criar um valor superior ao valor de sua
forga de trabalho e o capitalista faz com esta mercadoria o que faz
todo comprador: consumir seu valor de uso.! 2 Dentro do processo
produtivo, pois, temos o tempo adicional de trabalho, pelo qual o
trabalhador ndo recebe nenhum equivalente, e o produto desta
parcela de trabalho é o que Marx denomina de mais-valia e consti-
tui a base do lucro capitalista.

Na esfera da circulagdo, como vimos, ndo ha criacdo de valor,
pois 0 que se realiza aqui é a troca de equivalentes, € mesmo que
ndo se troquem equivalentes, estas diferencas se contrabalancam
entre si e ndo ha criagdo de mais-valia. Como ressalta Marx:

“O que de um lado aparece como mais-valia, ¢ do outro me-
nos-valia; o que de uma parte representa um mais, representa da
outra um menos (. ..) E evidente que a soma dos valores circulan-
tes ndo aumenta, nem pode aumentar, por muitas trocas que se
operem em sua distribuicdo (....) A classe capitalista de um pais
ndo pode enganar a si mesma em bloco”. !3

Conclui-se entdo que o processo de valorizacdo acontece na
esfera da producdo, pelos mecanismos apontados acima, se reali-
zando na circulacdo. Dependendo portanto da existéncia de uma
outra “mercadoria particular: o dinheiro cujo valor de uso consiste
precisamente em seu valor de troca: o dinheiro é ¢ valor de troca
tornado auténomo”.' 4

Marx conduz entdo a andlise do valor, partindo das mercado-
rias até chegar ao capital. Para ele, o valor, que define as relacSes
de troca entre as mercadorias como expressdo das relacSes sociais,
deve ser definido antes do capital. Isto ndo implica referéncia a
uma sociedade mercantil ndo-capitalista. Para que o capital nasca e
se desenvolva é preciso, primeiro, a producdo de mercadorias, mes-
mo como um modo de producdo de mercadorias simples.

12 — IBID, Tomo {, p. 145.

13 —IBID, Tomo 1, p. 117.

14 — 14 — NAPOLEON!I, Cldudio. O valor na Ciéncia Econémica. Lisboa, Editorial Pre-
. sen¢a, 1977, p. 59.
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E a esséncia-do’ capitalismo’baseia-se*entdo no impulso inces-
sante’dos’ capltallstas no sentido de:aumentarem seu capital. Para
tanto,”é preciso aumentar constantemente os lucros, isto é, a rela-
cdo entre a mais-valia e o capital utilizado na producio, o que leva
a uma exploragdo cada vez maior da classe trabalhadora. Em se-
gundo lugar, é preciso acumular a maior parte possivel deste lucro.
Marx ressalta entdo as contradigdes inerentes ao capitalismo e que
podem levar & sua destruicdo, através da sua lei da tendéncia da
queda da taxa de lucro.

As eloqiientes palavras de Paula intensificam o entendimento
deste processo: ‘O capital, colecdo de mercadorias, é irreconheci-
vel enquanto sendo feito da mesma matéria que a mercadoria. A
realidade do capital parece escapar ao contingencial, ao prosaico, a
dimensdo valor de uso da mercadoria. O capital parece poténcia
indomével, de tudo capaz, invuinerdvel, seu movimento parece
irresistivel. Entretanto, periodicamente estalam as juntas e o
gigante desaba com todo o peso de sua pujanca. E a crise.””!*

5 — VIGENCIA E LIMITES DA LEI DO VALOR

A lei do valor na sociedade capitalista é responsavel pelo equi-
librio de todo o sistema, como relacdes entie as diferentes catego-
rias que o compdem e que representam as relacSes entre os indivi-
duos desse sistema. Examinando estas relacSes, pode-se ver como
a lei do valor regula, espontaneamente, as relacdes de producdo e
distribuicdo, se considerarmos uma economia capitalista de livre
concorréncia, onde exista plena liberdade de circulacdo das dife-
rentes categorias de mercadorias.

Comecando pela relagdo Saldrio e mais-valia, vemos que esta
relacdo representa a propria esséncia do sistema, isto é, a reparti-
¢do do produto do trabalho entre trabalhadores e capitatistas. Ja o
lucro constitui uma relacdo entre os proprios capitalistas, que se
movem sempre em direcdo a sua maximizacdo (ndo no sentido
neocléssico, é claro)} e por conseguinte garantem o funcionamento
do ‘mecanismo de igualizagdo das taxas de lucro entre os diferentes
ramos, Ievando a um mecanismo secundario, porque resultado
do primeiro, distribuicdo de trabalho e meios de producdo e, con-
seglientemente, & organizacdo da producdo como um todo. A cate-

15 — Paula, op. cit., p. 129,
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goria‘préco;¥Horsuavezitambemicaracteriza relagdes gntre catego-
rias' e individuos deste sistema, -na forma de uma relagdo de produ-
¢5o, devido aos mecanismos de afastamento entre preco e valor e a
conseqiiente redistribuicdo das forgas produtivas entre os diferen-
tes ramos da economia; e sob a forma de uma relagédo de reparticdo
entre os grupos sociais, na medida em que “o nivel dos pregcos de-
termina o dos fluxos dos valores que passam das méos de certos
grupos de homens para outros’.! ¢

O valor resume assim estas relacOes, e as interliga e unifica, e
seu movimento é que determina o préprio movimento do capital, a
distribuicdo do capital e do trabalho, e a propria reproducdo do
sistema. Mas para que a lei do valor tenha vigéncia plena, é necessa-
rio que se cumpram algumas exigéncias importantes, a saber: liber-
dade total de circulagdo de mercadorias; existéncia de mercado de
trabalho livre; minima intervengdo e participagcdo do Estado; ine-
xisténcia de mecanismos de regulamentacdo de precos e plena li-
berdade de concorréncia.!” E exatamente neste sentido que a lei
do valor encontra barreiras no préprio desenvolvimento capitalista,
que comanda, e que teve como resultado o capitalismo monopolis-
ta. Assim é que limitou-se a concorréncia pela concentra¢do do ca-
pital, pela formidavel expansdo do capital financeiro, pelo apareci-
mento de grandes e poderosos grupos produtivos, cartéis e sindica-
tos, e pelo fortalecimento também do Estado centralizador, sendo
que as tendéncias monopolistas estendem-se além das fronteiras
nacionais, englobando todo o mundo capitalista e até mesmo 0s
paises socialistas, na medida em que estes se relacionam com o pri-
meiro.

Enfim, dentro mesmo do capitalismo, o desaparecimento da
liberdade de concorréncia, resuitado do préprio processo de acu-
mulacdo de capital e de seus inecanismos intrinsecos, limita a lei
do valor, que encontra entdo uma série de obstaculos ao seu pleno
funcionamento regulador. Agora seus mecanismos sdo parcialmen-
te substitufdos por outras formas, controladas pelo capital mono-
polista e pela agdo comprometida do Estado.

- Uma das manifestages claras deste tipo de movimento €
quanto a regulagdo dos precos e valores, tanto de produtos quanto
de insumos, incluindo-se ai a propria forma de trabalho. Dada esta
discrepdncia entre pregos e valores, apresenta-se a impossibilidade

16 — PREOBRAJENSKY, Eugénio. A Nova Econémica. Rio de Janeiro, Paz e Terra,
1979, p. 169.
17 —IBID, p. 171
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da ‘igualiza¢do ‘da taxa de lucro, em favor, é claro; do$ capitai§imais
concentrados e ‘poderosos. A fixacdo dos pregos pelo ‘Estado,: res-
pondendo -aos interesses do capital monopolista, é, portanto, tam-
bém um exemplo do enfraquecimento da lei do valor, pois é o Es-
tado agora que regula a propria exploracdo e a distribuicdo da mais-
valia,

Examinemos agora a vigéncia da lei do valor no socialismo.

Conforme bem diz Roman Rosdolsky, dentro do marco teéri-
co marxista, do método materialista dialético de Marx, que procu-
ra entender toda manifestacdo social no fluxo de seu nascimento,
existéncia e explicagdo, podemos observar as condi¢Ses do proprio
movimento capitalista como abolindo-se a si mesmas e como con-
dicionando e possibilitando o ordenamento de uma nova socieda-
de, a sociedade socialista.! ®

Mas é preciso distinguir a passagem do capitalismo para o so-
cialismo, da passagem do feudalismo para o capitalismo, ja analisa-
da, superficialmente, neste trabalho. Como vimos, o surgimento do
capitalismo encontra suas raizes na propria desagregacdo do siste-
ma feudal, sendo que a acumulacdo primitiva do capital acontece
justamente numa época em que politicamente prevalece o absolu-
tismo, e economicamente ainda imperam as relacGes feudais e a
producdo mercantil simples. O socialismo, pelo contrario, ndo po-
de conviver e se desenvolver aos poucos dentro do sistema capita-
lista. Sua Unica possibilidade é a revolucdo social e a tomada do
poder e dos meios de producdo pelo proletariado, com a ruptura
total do antigo sistema. Neste sentido, € claro que quanto mais de-
senvolvido o préprio modo de producio capitalista que antecede o
socialismo, que inclusive pressupde uma acumulacdo de capital
prévia minima, maior serd a sua heranca e melhores as suas condi-
cOes de desenvolvimento e consolidacao.

Quando Marx examina a questdo do desenvoivimento tecno-
l6gico vé a possibilidade de que, no socialismo, 0s operdrios pos-
sam ser transformados de meros apéndices do processo produtivo
em seus verdadeiros controladores. Examina a questdo do tempo
de trabalho e diz que “por um lado o tempo de trabalho necessa-
rio encontrard sua medida nas necessidades do individuo social e
por outro o desenvolvimento da forca produtiva social sera tdo ra-
pido que, ainda que agora a producdo se calcule em fungdo da ri-
gueza comum, crescerd o tempo disponivel de todos. J4 que a ri-
queza real é a forca produtiva desenvolvida de todos os individuos.

18 — ROSDOLSKY, Roman. Génesis y Estructura de El Capital de Marx. Mé;(ico, Siglo
Veintiuno Editores, 1978.

65



J4 ndo 6 entdo; de modo algum, o tempo de trabalho,aimedida da
riqueza, sendo o tempo-disponfvel. O tempo de trabalho como me-
dida da riqueza p8e a riqueza mesma como fundada sobre a pobre-
za e ao tempo disponivel como existente na e em virtude da anti-
tese com o tempo de mais trabalho, ou bem pde todo o tempo de
um individuo como tempo de trabalho e conseglientemente o de-
grada a mero trabalhador, o resumo no trabalho.”!?®

Em uma ordem verdadeiramente socialista é evidente que o
trabalho ndo desaparece como categoria social. O que desaparece é
o sobretrabalho ou o mais-trabalho, que no capitalismo significa a
prépria fonte de exploragdo da maioria por parte de uma minoria.
O trabalho, para Marx, como condicdo da propria vida humana, é
eterno e comum a qualquer tipo de sociedade.

Como se pode analisar, dentro desta perspectiva, a validade
da lei do valor no socialismo?

Para Roman Rosdolsky, como a lei do valor era considerada
pelos fundadores do marxismo como a expressdo mais concreta e
ampla da escravizagdo dos produtores por parte de seu proprio
produto, de modo algum podera estender-se a uma sociedade so-
cialista a vigéncia da lei do valor.

No socialismo todo o trabalho é trabalho social. Ndo existe
produto particular, produzido para a troca, e pelo contrério, sua
producdo ndo tem valor de troca. Assim, em vez de uma divisdo so-
cial do trabalho, determinada exatamente pelos valores de troca
das mercadorias e sua subseqiiente relagdo no mercado, a organiza-
¢do do trabalho terd como objetivo a produgdo social comunitaria
e a sua distribuicdo entre os individuos conforme a por¢do que
lhes cabe no consumo coletivo. Desta maneira, a medicdo do iem-
po dz trabalho, base da propria teoria do valor, s6 serve como me-
dida que possibilite a planificagdo central da producdo e da distri-
buicdo. E claro que podera haver um sobretrabalho, mas no senti-
do de possibilitar a acumulagdo necessaria ao desenvolvimento
produtivo, que serad feita em beneficio da coletividade como um
todo; poderia assim ser considerado, na verdade, como um traba-
Iho -necessdrio e ndo um trabalho excedente. Portanto pode-se di-
zer, e deve-se inclusive salientar, que no socialismo existe um so-
bretrabalho e um excedente; entretanto, a diferenca essencual é
que este excedente agora é social a pr/or/

Pode-se concluir, por conseguinte, que a lei do valor no so-
cialismo perde toda a sua significagdo. Ndo ¢ mais o mercado aue
requla a producéo e a distribuicdo das mercadorias e da riqueza, €

19 — IBID, pp. 595-596.
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a prépria sociedade que conscientemente assume o controle de seu
destino como uma coletividade realmente sem classes. A medida
do tempo de trabalho, entdo, serve apenas como ferramenta para a
planificacdo central que assume a maioria das fungoes reguladoras,
que no capitalismo sdo exercidas pela lei do valor. E além do mais,
e inclusive de importancia fundamental, como desapareceram, ver-
dadeiramente agora, as diferencas de classes, ndo ha mais explora-
¢do para ser revelada e desmificada, e seu principal objetivo (da lei
do valor) acaba de morrer.

Estas conclusGes representam uma faceta puramente tebrica
da questdo. Podemos, de alguma maneira, fazer uma comparacdo
com a realidade, para ver os verdadeiros limites da vigéncia da lei
do valor nas denominadas democracias populares? Com este pro-
posito pode-se examinar o exemplo da Unido Soviética. Para Eu-
génio Preobrajensky, o essencial na consolidacio de uma revolucgdo
anticapitalista em um pafs industrialmente atrasado é a luta, inces-
sante, entre a lei do valor, herdada do passado capitalistz, e a lei da
acumwlacdo socialista, que resume o principio da planificacdo so-
cialista centralizada. Estas duas leis sdo diametrialmente opostas e
se chocam constantemente no desenvolvimento da sociedade socia-
lista, sendo que a consolidacdo do socialismo verdadeiro depende
do resultado desta luta.

O principal motor da economia soviética é a lei fundamental
da acumulacdo socialista primitiva que é “a soma de todas as ten-
déncias conscientes e semi-espontdneas da economia estatal que es-
tdo orientadas para a ampliacdo e reforcamento da organizacio co-
letiva do trabalho na economia soviética”.?® Esta lei é que “con-
trola: o volume do subproduto subtraido da economia privada; o
nivel de saldrios da economia estatal; a politica de precos; a regula-
¢do do comércio externo e interno; o sistema alfandegario; a politi-
ca de crédito; a elaboracdo do orgamento; os planos de importa-
cdo, etc.” (...)*!

Mas esta ¢ apenas uma parte da economia soviética, que tam-
bém € composta por uma economia privada, na esfera da produgio
mercantil simples. Portanto, na Unido Soviética observa-se a coe-
xisténcia destes dois sistemas econdmicos diferentes e antagénicos
concomitantemente, e que se relacionam entre si. Assim, a econo-
mia estatal representa os interesses socialistas e é controlada pela lei
fundamental da acumulagdo socialista primitiva, enquanto que a

20 — PREOBRAJENSKY, op. cit., p. 1665.
21 —18ID, p. 166.
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parcela da economia privada depende da agdo da lei do valor. E é
claro que ndo sdo departamentos estanques e portanto as duas leis
se confrontam e se estendem uma sobre o palco da outra, o que ca-
racteriza a luta entre elas. O sistema econdmico soviético pode ser
considerado, assim, como um sistema econdmico mercantil-socia-
lista.

Como salienta Eugénio Preobrajensky:

“A lei da Acumulacdo Socialista estd limitada pela ““democra-
cia” da economia mercantil, com suas tendéncias de desenvolvi-
mento e seus proprios métodos de regulacdo. A economia mercan-
til é limitada, englobada e, se quisermos, comprimida pela lei da
acumulacdo socialista, pelas leis do desenvolvimento do corpo so-
cialista que lhe € estranho. Deste modo, nossa economia, sem ser
ainda socialista, j& ndo é puramente mercantil.”??

Podemos concluir, por conseguinte, que no momento em que
a lei da acumulacdo socialista vencer a luta, a lei do valor desapare-
cerd juntamente com a parcela da economia privada que represen-
ta. Neste sentido, confirmam-se as conclusSes anteriores, de que
no socialismo a lei do valor encontra barreiras intransponiveis e
acabara por desaparecer completamente.

6 — CONCLUSOES

Depois desta caminhada pelo passado e pelo presente da lei
do valor, espera-se ter conseguido estabelecer e deixar clarc o seu
lugar e sua pretensdo: retirar e desvendar a mascara que esconde a
exploracdo no sistema econdmico capitalista, exercendo a fun¢do
de mecanismo regulador tanto do sistema produtivo como da dis-
tribuicdo através dos mecanismos de mercado; e seus limites, que
aparecem no desenvolvimento do capitalismo e no socialismo.

Mas em que medida é a propria lei do valcr que prepara o ce-
nario de seu desaparecimento?

Como foi visto, para que a lei do valor possa desempenhar seu
papel plenamente, é preciso gue existam condi¢Bes de livre concor-
réncia. Mas sabemos que a livre concorréncia, no sistema capitalis-
ta, com sua incessante luta competitiva, devido a sua mola mestra,
que é a continua busca de maior lucro e a busca da acumulagdo de

22 — {BID, p. 166.
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capital, leva & superprodugdo de mercadorias, & crise propriamente
dita. E como o capitalismo resolve suas crises? Para que o sistema
saia da crise é preciso que se realize a “‘queima’ do capital exce-
dente, da capacidade ociosa entdo criada, e entdo acontece a rufna
de uma parcela do capital, a mais fragil, em beneficio do fortaleci-
mento de outra parcela do capital, a mais forte, e que assim fica
ainda mais poderosa. Descrevemos, entdo, uma tendéncia para a
concentracdo do capital, e este é o caminho do capitalismo mono-
polista. £ neste movimento, com estas transformacGes, que a lei do
valor comeca a sentir seus proprios limites.

Assim, a lei do valor ao comandar a luta competitiva implica
a propria restricdo da competicdo e a concentragdo e centralizacdo
do capital, implicando portanto a criagdo das condicdes de seu
préprio bloqueio e destruicdo.
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